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Соозе 


Это цифровая коиия книги, хранящейся для иотомков на библиотечных иолке 
комиании Соое в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира достуиными через Интернет. 


ирежде чем ее отсканировали сотрудники 





Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 
достуи. Книга иереходит в свободный достуи, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный достуи в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, иерешедшие в свободный достуи, 
это наш ключ к ирошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 


В этом файле сохранятся все иометки, иримечания и другие заииси, существующие в оригинальном издании, как наиоминание 
о том долгом иути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 


Правила использовапия 

Комиания Соове гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иеревести книги, иерешедшие в свободный достуи, в 
цифровой формат и сделать их широкодостуиными. Книги, исрешедшие в свободный достуи, иринадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, иоэтому, чтобы и в дальнейшем иредоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвращающие коммерческое исиользование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические заиросы. 


Мы также иросим Вас о следующем. 


® Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 
Мы разработали ирограмму Поиск книг Соойе для всех иользовател 
некоммерческих целях. 


й, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 





® Не отиравляйте автоматические заиросы. 
Не отиравляйте в систему оо е автоматические заиросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
иеревода, оитического расиознавания символов или других областей, где достуи к болышому количеству текста может 
оказаться иолезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем исиользовать материалы, иерешедшие в свободный 
достуи. 


® Не удаляйте атрибуты Соозе. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соове. Он иозволяет иользователям узнать об этом ироекте и иомогает им найти 
у $ 

доиолнительные материалы ири иомощи ирограммы Поиск книг Соозе. Не удаляйте его. 


® Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте ироверить законность своих действий, за которые Вы несете иолную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный достуи в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для иерехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
иоэтому нет единых иравил, иозволяющих оиределить, можно ли в оиределенном случае исиользовать оиределенную 
книгу. Не думайте, что если книга иоявилась в Поиске книг Соое, то ее можно исиользовать как угодно и где угодно. 
Наказание за, нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 





О программе Поиск кпиг Соое 
Миссия Соов]е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне достуиной и иолезной. 
Программа Поиск книг Соо]е иомогает иользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
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С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типографы М. Акинфева и И. Леонтьева, Бассейная, 14. 
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ОТЪ АВТОРА. , 

Издаваемый Сборникъ содержитъ въ себ написан- 
ныя вЪ разное время и напечатанныя въ перодическихъ 
издашяхъ статьи. НФкоторыя изъ нихъ донын$ не утра- 
тили своего научнаго. значешя, друйя интересны 
лишь какъ отражеше литературы давно минувшихъ го- 
довъ, или же сохраняютъ за собою цфнность личныхъ 
воспоминанй о приснопамятныхъ лицахъ. 

Къ перепечатываемымъ статьямъ здёсь присоединены 
и три новыя, впервые появляющяся въ свзтЪ. 

Первая изъ нихъ: 0 свайныхъ постройкахъь въ Швей- 
цари. Статья эта теперь не представляетъ ничего но- 
ваго. Прочитанная въ свое время въ ученомъ обществ$, 
она имфетъ общ интересъ, и я придаю ей значеше 
введеня въ спещальную отрасль археологи— введенйя, 
въ которомъ изложена истор!я вопроса и обобщены глав- 
нфйшНе факты открыт какъ за границей, такъ и на 
русской почв$. Къ тому же въ статьВ этой отразились впе- 
затльня Цюрихскаго музея, которыми я дфлилея тогда 
съ моими просвфщенными сочленами. 

Вторая статья — поминка по преосвященномъ Порфирм 
Успенсномъ. Доложенная въ засБдани Императорскаго 
Археологическаго Общества, она была присуждена къ на- 
печатаню въ «Изввепяхъ», но, по моей вин, не была 
своевременно доставлена редактору. 

Третья, наиболзе обширная статья, помщается въ 
дополнешяхъ и написана мною для Сборника. Назване 
ея; 0бъ издательской дфятельности коммиси народныхъ 
Чтения. 

Сверхъ того мною сдфлано нЪсколько примчанй 
1фгрочныхь и отдфльныхъ въ вид дополнен. 


ОГЛАВЛЕНИЕ. 


Первые германисты. Поворотъ къ нащонально- 
сти въ литератур$ и наук$ германской отъ Готше- 
да до «Исторической грамматики» Якоба Гримма. . 


Истор!я отечественной литературы, какъ пред- 
метъ университетскаго преподаваня............ 


О просвфтительной дфятельности Екатерины 
Второй лоза ще. ыы 


Александръ Первый. Очеркъ отношенй къ не- 
му русскихъ писателей. 


Рёчь, произнесенная на торжественномъ актВ Университета 
св. Владизцра 9 анваря 1878 года... :. 


О памятникахъ, прославившихъ Куликовскую 
У О 


Князь-инокъ Васаанъ Патрикфевъ. Историко-ли- 
тературный очеркъ........ ен. НН 
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Ксешя Ивановна Романова (Великая старица- 
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Стр. 


39 


45 


76 


И 


Замвтки о русскихъ жителяхъ береговъ рзки 
о орон $ 





Дфтеюя пфеенки. 
О матерйазахъ для этнографии уличной жизни дфтей, собран- 
выхъ въ городф Лаишевь К. С. Рябинскимъ. ............ 


Живой глаголъ русской археологи. 


Описаше ‘Тверскаго музея, Археологический Отдёлъ А. К. 
Жизневскаго. съ примфчаниями графа Уварова. Москва 1888... 


О свайныхъ постройкахъ въ Швейцари...... 
Бългородка и найденный въ ней зм$евикъ.... 


О литературныхъ заслугахъ графа А. К. Тол- 
Тао: ооо авы 


Впечатлвя одного изъ депутатовъ на откры- 
ти памятника Пушкину. (ее. ве 


Одна изъ воспфтыхъ Пушкинымъ........... 


Памяти Наслфдника Цесаревича Николая Але- 
ксандровича ...... ао АИь . 


Королева Виртембергская Ольга Николаевна. . 
О преосвященномъ Порфирии Успенскомъ..... 


Современныя дешевыя изданя для народнаго 
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ТУ. Сказки, повёсти чувствительныя; поддфаки и оригинальные 
историческе романы. .... еее еее неннья 


У. Книги повфствовательныя нравственнаго характера. ... 


Литературная Лтопись...... м аа 


1. Мемуары Каратыгиной — Правов®дъ. —1Школьникъ у митро- 
полита Физарета.—Печатане мемуаровъ.— Славянск вопросъ.— 
«Старая Индя. Кпязь обезьянсый и свадьба двухт, обезьянъ. 
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Пернатые и четвероног обитатели Зимняго дворца. Екатерина 
-я въ одной статьЪ и двухъ историчесвихь романахъ...... 

И. «Уфздъ» Г. Колюпанова. «Русск рабоч!» Г. Шашкова.— 
Иноки Взалаамской обители, или крестьянскаго монастыря.—Съ 
Ладоги на Касшй.— М'рская душа и старый грёховодникъ ... 


ГИ. Славянская политика или русская?—Руссвый и французъ 
о Кульджь.—Кулаки и м!ро®дн.— Старая правда и новая крив- 
да.—Попъ-прит8снитель. Хлёввые идеалы .............. 


Что наши дфти читаютЪ............. ла 


Печальное недоразумЪне (письмо въ редакшю). 
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1. Бояре Шереметевы при царз АлексвВ Ми- 
хайлович$. 


«Родъ Шереметавыхъ». Изся®дован!е А. Барсукова. Книга че- 
твертая. Спб. 1834. 


Бояринъ Васил Петровичъ Шереметевъ.— Его подвиги въ Бф- 
лорусси.—Его сыновья, Петръ Васильевичь и МатвЪй Василье- 
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Первые германиеты. 


Поворют» къ нашональности вь литератур и наук зерманской— 
оть Готшеда д0 «исторической зрамматики» Якоба Гримма *). 


Перюдъ искусственной поэви и ‘ученой религюозности 
ХУТ вфка повсемфстно оторваль общество оть роднаго про- 
шедшаго, перенесъ внимаше людей мыслящихъ на почву 
классицизиа и теологи, заставилъь забыть рыцареюя пфени и 
развиль презрёне къ народному эпосу. Разрывъ ученаго обще- 
ства съ народомъ и стариною быль въ свое время необходи- 
мостью; но и во время этого разрыва ученых съ своимъ 
народомъ, въ Германи самые ярые приверженцы этого на- 
правлен!я науки, не придавая особенной цфны нЪфмецкимъ 
рукописямь прошедшихъ вВковъ, однако же берегли ихъ. 
Связь нфыцевь съ ихъ стариною поддерживалась грамо- 
теями, и такъ-называемая народная печатная литература уже 
процвфтала въ ХУП столфти, когда поэма <«Рейнгартъ-Фуксъ» 
была издаваема до двфнадцати разъ, когда появились Фа- 
усть, Вфчный Жидъ, ЕзеКои1& и друйя полународныя по- 
вфсти, еще до сихъ порь не забытыя простолюдинами. Но 
сближене людей образованныхъ съ народною стариною нача- 
лось не прежде, какъ въ половийб ХУШ вфка. 

ВЪ это время два писателя одновременно обратили свое уче- 
ное внимане на древнюю отечественную литературу: то были 
лейпцигскй профессоръ философии Готшедъ и цюрихскй уче- 
ный Бодмеръ. По своему литературному направленю они шли 


*) Напечатано въ Журн. Мин. Нар. Просв. 1869 г. подъ заглавемъ: «Исто- 
рическое изучеше отсчествепной литературы въ 1 ермани». 
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Въ ХУГ вЪкЪ мы усердно переводимъ съ латинскаго и мо- 
жеть быть съ н®мецкаго. Такъ напримфръ у насъ тогда по-‘ 
явился переводъ Герберштейна. Но что еще замфчательнфе, 
мы имфемъ въ ХУГ столЬпи въ н®сколькихъ спискахъ раз- 
сказы объ открыти Америки, о пофздкахъ Колумба и Аме- 
рика Веспущя. 

Главнымъ же украшешемт нашей древней литературы 
остаются лфтописи. Отечественной письменности обязаны мы 
свфдёнями о первыхъ временахъ Руси, тогда какъ на запад 
Европы только въ ХШ-мъ столёми латинсюя хроники и 
аналы уступають мфсто исторической литературё— ина язык$ 
отечественномъ. Въ этомъ слава наша, за это хвала просвф- 
тителямъ славянскихъ народовъ. 
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Покрылъ, одфлъ и накормилъ. 
Котораго законъ, десница 
Даютъ даютъ и милости и судъ... 


или слова позднфйшаго поэта *), въ эпоху забвен1я напоминав 
шаго новымъ поколфнямъ о Ней: 


Вс минувшия преданья 
Вся поэзя тфхъ дней, 
Какъ восточныя сказанья 
Блещуть въ памяти людей. 


Твердый бытъ, ума свобода, 
Жизнь безъ завтрашнихъ заботь— 
Вотъ что въ памяти народа 
Незабытое живетъ. 


Вотъ чфмъ вЪкъ минувп!й славенъ, 
Чфмъ Русь старая горда, 

Отчего могь льстить Державинъ 
Безъ укора и стыда. 


Оть того еще и нын$, 
Какъ полвзка протекло, 
Мыслью въ дань Екатерин8 
Свфтить старости чело. 


И на вфки сохраняя 
Память силы и добра, 
Помни Русь: она вторая 
Посмь перваго Петра. 


*) М. А. Динтыевь, 


=———м“ 


Алеквандръ Первый. 


Очеркь отношенй къ нему русскихъ писателей. 


Р%чь, произнесевная на торжественномъ акт Университета Св. Владимра, 
9 января 1878 года. 


М\сяцъ тому назадъ въ рфчахъ представителей науки и. 
въ статьяхъ публицистовъ, по поводу столфтняго юбилея со 
дня рожденшя Благословеннаго Императора, воскресла слава 
его царствованйя, и возникъ передъ нами образъ Александра Т, 
благодушнаго, возвышеннаго и двигателя великихъ м!ровыхъ 
событй. 

Вспомянувъ славу царствованя Александра Павловича, 
мы вновь вглядфлись въ человфка, склонившагося подъ бреме- 
немъ того, что было нашей славой, а его подвигомъ, нашимъ 
покоемъ, & его бдЪшемъ, нашей безопасностью, а его попе- 
ченемь—по выраженю вит митрополита Платона, смфло и 
талантливо выразившаго въ своей рфчи на коронащю господ- 
ствовавш!я тогда въ литературВ мысли о власти верховной, 
обязанной народу и человфчеству. 

Вь наше время Александръ [Г уже предсталь передъ су- 
хомь потомства какъ царь и какъ человфкъ —и, если исторя 
еще не сказала своего рЪшительнаго слова о цар®, то ч4ело- 
#3 во велком‘ъ случаЪ намъ ближе и понятнфе, чмъ буду- 
=: покоя мъ. Мы не изъ книгь, а изъ живыхъ преда- 

зв сеСЪ представлеше объ АлександрЪ Благосло- 
120» наше представлен!е—болфе вЪрный отблескъ 
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место, уже посл 1803 г.: «о Александръ, живи, царствуй, 
царь любви» на голосъ англйскаго- нацональнаго гимна: 
«Со4 зауе Ше Кто». 

Въ томъ же 1801 году встрфчаемъ еще два стихотворе- 
ня Державина: первое — <Появлеше Аполлона и Дафны на 
Невскомъ берегу» написанное на прогулку по набережной 
Александра и Елисзветы, возвратившихся въ Петербургь, 
посл коронащи, и--второе подъ назвашемъ «Голубка», со- 
чиненное по поводу намфрешя Императора освободить кре- 
стьянъ. Мысль Державина та, что крестьянамъ гораздо лучше 
полъ властью помфщиковъ, чЬмъ на волф. Это первый намекъ 
на разладъ, происшедийй между Александромъ и старшимъ 
. покольшемъ. Однако же, стоявший на высотЬ сановника Дер- 
жавинъ хотфль попасть въ тонъ идей и стремленй юнаго 
Императора. Онъ вспомнилъ какую дорогу указывала своему 
преемнику Фелица, и, вдохновившись прежнимъ вдохновешемт, 
написаль «Послан!е оть брамина къ царевичу Хлору, Фели- 
цыну внуку...> 


Такъ шепчуть: будто саму власть, 
Въ твоихъ рукахъ самодержавну, 
Ты чтишь какъ власть самоуправну; 
Что будто мудрая та блажь 
Нерфдко въ умъ тебф приходить, 
Что царь законовъ только стражъ... 


И нЪсколько далфе: 


Еще толкують тожь, что гласъ 
Къ тебЪ народа тайно входитъ. 


Поэть здфсь говорить о томъ, какъ Александръ читалъ 
самъ все, что было адресовано на его имя: не только про- 
шеня, но мнфшя и проекты частныхъ лицъ. Потомъ онъ го- 
ворить о свободЪ печати и о простотБ быта двора царекаго 


НТИ На себф кафтанъ 
Народу подлежащимъ мыслишь; 
Убранство, роскошь презираешь, 
Въ чертогах низменныхь живешь. 
6 
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Не слыхать ея машинъ, 
Но но скукБ зрятся льготы, 
И земля: цвфтетъ, какъ кринъ. 


Не радостны были обстоятельства, при которыхъ возвратился 
Государь въ Петербургъ, посл Аустерлица, въ ноябрф 1305 
года, и старый поэгъ туть то и привфтствоваль Монарха оть 
имени С.-Петербургскаго общества теплыми строфами любви и 
преданности, ожидая оть Александра не побфдъ, а умиротворен!я 
Европы. Въ 1806 г. Державинъ, припоминая Непрядву и 
Полтаву. предрекаеть побфду и восторженно напутствуеть 
сперва Каменскаго, отправлявшагося въ армию, а потомъ и 
гвардю, выступавшую въ походъ. 

За гваршею, весною 1307 года, и Александр позхаль 
на театръ войны, а Дерлавинъ вновь молится не о побфдЪ, 
но о мирЪ. Отдыхая сельскою жизнью на ЗванкЪ, поэть жи- 
вописуеть другу своему, Евгеню Болховитинову, Новогород- 
скому викарному архерею, въ послёдстйи митрополиту Кев- 
скому, свой быть и свои деревенск!я наслажденя. Н%сколь- 
ко куплетовъ посвящаеть онъ здфсь раздумью о войнф, кото- 
рая, по его мнфню, какъ-то не идеть къ Александру: 


Видъ лфта краснаго намъ—Александровъ вфкъ; 
Онъ сердцемтъ нфжныхъ лиръ удобенъ двигать струны; 
Блаженствовалъ подъ нимъ въ спокойств$ человфкъ... 
Но мещеть днесь и онъ перуны! 

Умолкнутъ-ли они? 


Геройство Платова и подвиги казаковъ однако-же вдохно- 
вили Анакреона села Звалки написать живое, въ духВ на- 
родной поэзи, военное стихотвореше. 

«Ода на Тильзитсюй миръ» не была политична: Держа- 
винъ называеть въ ней поваго союзника Росаи, Наполеона, 
вичливымЪъ, строптивымъ и ненасытнымт. Государь не поже- 
лалъ, чтобы эта ода была напечатана. Однако же Державинъ 
въ ней ближе стоялъ къ тогдашнему настроеню русскаго 
общества, чфмъ обыкновенно: русское общество не заключило 
мира. 

Простота новаго времени, проникнутаго гражданским 
духомъ и отмфченнаго произведешями такъ называемой «бур- 
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ксандръ украшался не утварью царскою, а любовью народ- 
ною......... На ступеняхь крыльца Государь часъ отъь часу 
стЪенялея быстрымъ приливомъ народа. Чиновники подвига- 
лись раздвигать ряды. Государь, кланяясь во вс стороны, 
говорилъ: «не троньте! Не троньте ихъ! Я пройду». И онъ 
прошелъ сквозь ряды сердець, пылавшихъ усерщемъ. До па- 
перти, до врать собора Успенскаго гремфли отклики: Отецъ 
нашъ! ангель нашъ! Да хранить тебя Господь Бог!» 

Такъ писалъ Глинка, трибунъ народный, за которымъ 
массы двинулись на поклонную гору, требуя орулйя, чтобы 
идти противъ врага. Этому то писателю патрюоту отпущено 
было безотчетно на народныя пужды 100,000 р., и оиъ воз- 
вратиль ихъ въ цфлости, не рышившись по своему усмотрф- 
ню израсходовать эти деньги. 

Новое поколфше писателей Александрова времени въ дфт- 
ств$ пережило велике дни. Въ стБнахъ училищь дЬти за- 
видовали тому, 


Ито умирать шелъ мимо насъ. 

И племена сразились; 

Русь обняла кичливаго врага, 

И заревомъ московскимъ озарились 

Его полкамъ готовые снЪга. 

Вы помните-ль, какъ нашь Агамемнонъ 

Изь плЬннаго Парижа къ намъ примчался? 
Какой восторгъ тогда предъ нимъ раздался! 
Какъ быль великъ, какъ былъ прекрасенъ онъ, 
Народовъ другъ, спаситель ихъ свободы. 


Такъ Пушкину, въ лучш перюдъ его дфятельности, 
отзывались блестяпия, живыя воспоминан!я отроческихъ лФтъ. 

Новое поколфне писателей унаслфдовало отъ старших 
братьевъ то, что было мечтою самого Александра въ юности. 
Узнавъ про существоваше ‹Союза благоденств!я», остановив- 
шйся Александръ сказаль Васильчикову: они тоже, что были 
мы въ юности. 

Но юность петерифлива и требовательна.... И не могла 
она оставаться спокойною, гогда померкли надежды свободы. 
когда Росея, врываясь въ святилище германской семьи, за- 
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алъ своего довфрия лучшихъ друзей. Она вмЪфняла себЪ въ 
аву жить для пользы русскаго народа, онъ тяготился вла- 
1ю. 

Эти слова были отголоскомъ обнародованныхь мате- 
аловъ, замфтокъ, разсуждешй объ АлександрЪ Г. Благосло- 
'нный Императорь предсталь передь нами въ тб годы съ 
‘ртами новыми, не согласными съ живымъ предашемъ и 
лановившимся представленемъ. Мы праздновали юбилей 
перанскаго. Его невинность, ссылка возбуждали въ насъ го- 
зчее сочувстые къ этому дБятелю. НЪсколько ранЪфе того 
арамзинсыйЙ юбилей, какъ мы уже сказали, р$чами и тру- 
‘ми нрославителей историка вызвалъ мнЪн1я, объ Александръ, 
къ о не народномъ человфкЪ, объ АлександрЪ космополитЬ, 
зедшемъ Россо на доле годы въ политичесыя ошибки. За- 
яты были нами его свфтлыя стороны, и все внимане со- 
›едоточилось па увлеченяхъ, ошибкахъ, пристраст!и. 

Не празлновали мы юбилея Аракчеева; но множество об- 
зродованныхъ матераловъ объ этомъ временщик$ держало 
съ въ течен!и годовъ, на страницахъ Русскаго Архива, Рус- 
юй Старины и нфкоторыхъ другихъ журналовъ, подъ гнету- 
имъ внечатльшемъ узкости и невфжества Аракчеева, при 
жпоминашяхъ о собымяхъ военныхъ поселешй. 

Замфтки, пояснен!я къ трудамъ и матер!алы для б1огра- 
‘и писателей первой четверти нынфиняго столфя, то и дЁ- 
› восгрешають передъ нами все тф-же годы послфдняго пер!- 
{а царствованзя Александра, оть ВЪискаго конгресса до коп- 
ны его. 

Личность этого государя стояла уже передъ судомъ по- 
‚мства. и читающая публика вмфстЬ съ будущимъ истори- 
эмъ его царствованя переживаеть мысли и чувствованя, со- 
"тствующёя подготовительной работ. Провфривъ эту работу, 
‚ временемъ историкъ придеть къ правдивой, не односто- 
энней оцфнк$. : 

Но, если послфдые годы царствованя Александра Павло- 
ча однимъ обнародованемъ фактовъ производили на насъ 
эачныя впечатлЪн1я, то и о свфтлыхъ годахъ его правлен!я, 
гда онъ шель по пути улучшешй съ чистыми, безкорыст- 


уми намфренями, съ любовью къ народу и странф до са- 
т 
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Портическое Сказаню. или Повфдаше пропнкнуто духомъ поэаш 
релийозной, монашеской и предетавляеть собою огругленное цф- 
лог. ХУ-й въкъ быль золотымь вЪкомъ монашества. Въ лфеи- 
стыхь нустынахъ появились монастыри. Сила духа, смирявшаяся 
цодь ударами судьбы, въ первую половину татарскаго ига, стала 
силою дфательнию, созидающею, устрояющею епасеше брата. 
Изь парода выдЬлиаиеь дружины. сомкнутыл около мужествен- 
ныхь шуменовь и пошли онЪ па ветрбчу подвагу, онасно- 
стямь. трудностямь велкаго рода. Но только ибль ихъ была 
отличная оть цли богатырей -- защитников. отечества. Польза 
душевиая. снасеше душир—воть побуждеше, дал котораго 
твердымь, ненреклоннымь подвижникамь прежде всего нужно 
было смиреше. Этимь то духомь емирены и проникнуто По- 
врлане. Главнымь героемь его авляется прен. Сермй. Его 
благословеномь и молитвами совершается великое дфло. Опо- 
оэтидированная личность Радонежекаго игумена. отца новаго 
свернаго русско монашества. только вь Х\” в. могла явиться 
в: такомь блеск и сь табимъ аначешемь. 

Скалийе ато - срелийолная полма. сь жывымь. отчасти на- 
редиымь характеремь. Что въ своемь рюдЬ Иуяада москов- 
‘гаго творчества. гдЬ ллементь профанный. народный миритсл 
хронизуы. о которыхъ го- 
ть ученые -- йух гы . перенвечиками. со- 
«ть смиостве! К Поввданя и Тмъ 
ып!ь". Но ана- 
зить. Для 
смпрен- 
я Руси. 
помнили, 
совре- 
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это молитва великаго князя передъ образомъ Богородицы, пе- 
ренесенпымъ изъ Владимра на КлязьмЪ уже при сын его. 
Во время написашя Повфдашя образъ Владимрской Богороди- 
цы быль неотъемлемой и первостепенной святыней Москвы 
в авторъ, водя князя изь церкви въ церковь, воодушевлялся 
поочередно святынями кремля, ему хорошо извЪстными. Онъ 
не помнилъ торжествениаго перенесен!я иконы изъ Владим!- 
ра въ Москву. Еще доказательство тому, что памятникь пи- 
санъ не прежде ХУ\ вка. 

Согласно идеалу князя благочестиваго и смиреннаго, по- 
корнаго судьбамъ, Димитр!й не дерзаеть идти противъ Татаръ. 
Не тВ тексты, не тф молитвы произносить онъ, что въ Лф- 
тописномъ Сказани. Молитвы его проникнуты смиреншемъ, но 
въ нихъ не видно духа отваги и рфшимости. Усиленно, на- 
стойчиво Повфдане говорить о томь, какь упорно Дми- 
трИй отклонялъ отъ себя борьбу съ Мамаемъ и старался скло- 
нить гнфвъ хана на милость. Воть наконецъ собрался велиюй 
князь съ духомь—и пошель па совфщане къ митрополиту. 
Въ этой бесфдф авторъ испытываеть словами митрополита чи- 
стоту намфренй великаго князя въ войнф съ Мамаемъ и пра- 
воту его по отношеню къ великимъ князьямъ Литовскому 
и Рязанскому. Война съ Мамаемъ получаеть характеръ ре- 
лиг1озный: ханъ хочеть искоренить вру православную и ра- 
зорить церкви. Лля священной борьбы должна быть и помощь 
свыше. Орудемъь Божьей помощи является Сер, обитель 
котораго посфщаеть велиюй князь. 

На такомъ воззрьши на монастырь народная и0э31я сошлась 
съ Повфданшемъ. Въ былинахъь  поздиЪйшаго времени объя- 
спено куда двалось богатырство: оно ушло въ кели монастыр- 
свя. Въ одной былипф воспроизведенъ пиръ Владим!ра: вфчно 
юный князь смущенъ вфстью о нашествии враговъ. Сила черная 
узнала --провфдала, что богатыри ушли въ честные монастыри, и 
обступила стольный №Мевъ градъ Князь вызываеть охотника на 
силу невфрную,. но большой богатырь хоронится за средняго, 
среднйй за младшаго, а отъ младшаго отвфта иЪтЪ. Въ конц 
конповъ, послЬ третьяго призыва, появился богатыръ, но его 
сила никому неизвфстна, онъ 
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Ровно черезъ 10 лЬтъ по выходЬ въ евбтъ нашей статьи появилась 
въ Журнал Министерства Нар. ПросвЫщьня статья С. Тимоеесва: 
«Сказаше о Куликовской битвЪ. Опытъ историко-литературнаго из- 
сзфдованя» *). Формулируя свои выводы. въ кониф статьи. г. Ти- 
мозеевъ подъ цифрой \'ПП говоритт: «Литература имфющая пред- 
метомъ изучаемыя произведеня крайне скудна и вовее не соотвЪт- 
ствуеть тому интересу, который вызывается содержанемъ памятня- 
БовЪ и ихъ популярностью въ древней Руси» 

Однако же при этой скудости авторъ ие замфтиль дважды из- 
данной въ ученыхьъ сборникахъ статьи нашей, которая открыла 
многое, что считаеть онт, за исключительно свое. Укажемъ хотя-бы 
на выводы о весовременности Повфданя событю Куликовской бит- 
вы, объ утраченномъ первоначальномъ сказани или объ особомъ 
происхождени Задонщины. 

Въ общемь выводы г. Тимовеева нфеколько отличаются отъ на- 
шихъ. Онъ утверждаетъ, совершенно умалчивая о иБтониеномъ ска- 
занш. что существовали двф отдфльныя редакщи одного и того 
же произведеня. Мы находимъ, что было три различныхт, произве- 
деня, каждое особой литературной школы. По мнЪню г. Тимооеева 
Сзовомъ и Полку ИгоревЪ руководились оба автора (уже не редак- 
торы): составитель Повфдавшя и составитель Задоншины. Мы же до- 
казываемь, что утраченный памятникъ быль изложенъ гусельнымъ’ 
сБзадомъ, складом Слово о Полку Игоревф и отразился въ сти- 
16 поздиЪйшихъ, намъ извфетныхт, проязведенй, а болфе всего въ 
Задонщинф. Мномя частныя доказательства г. Тимооеева подтвер- 
Жждаютъ наши выводы, хотя и отличаются оть подобныхь же, при- 
водимыхь нами. доказательству. Изелфдован!е г. Гимовеева, ниеколь- 
50 не опровергая нашихъ выводовъ, затемняеть вопросъ о намят- 
никахъ. Не то бы было, если-бы, отнесиийся строго къ задачф, ав- 
торъ светь счеты съ своимъ ближайшим предшественникомь по 
вопросу. Будущему изелфдователю не обойтись безъ нашей статьи, 
вакъ и безь статьи г. Тимобеева, для окончательной постановки уче- 
наго вывода о памятникахт,. прославившихь Куликовекую битву. 














*. - ы 
) Жур- М. Нар. Проев. Августь и Сентябрь 1855 г. 
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шаяхъ па Госифа, и Курбек1й въ письмахь 5ъ Грозному, схож 
между собою не только по премамъ, но и потому что оба он 
высказывають взгляды противурЪчание офищально-церковным 
возарънамь. Оба писателя язвять прага его же орулаемь, осно 
вывая свои укоры на ложиости релимозныхь убфжденй про 
тивника и поражаютъь подъ конець и самую ‘благочестиву 
репутацию своихъ антагонистовъ. »\ 
Врагь Патрикфева быль другаго рода, чбмь  врай 
Курбскаго, и потому Патрикфеву слфдовало бы отдфалит 
личность Шосифа оть его убфждейй и, преелФдуя учене 
щадить личность подвижника — вгумена, еслибы послфдай 
сам не пускалъ въ холдъ на счеть Вассана страшное обви 
неше въ оретичествЪ. Тосифъ быль человфеь искреннй\, м ей 
жестокость вытекала изъ ревности по Бо и по русском 
православш. Но личвымъ свойством его было переносит 
чувство непраязни на лица своихъ антагонистовь, Искренн 
и глубоко ненавидфль онъ враговь своихъ принциповь | 
всфхъ, кто угрожаль благосостоянио монастырей руссвихъ | 
въ особенности созданной имь самимъ обители. Самые соста 
вители жизнеописания 1юсифу и современные намъ историк! 
церкви не въ снлахъ выставить въ благошраятномь 
ссору Тюсифа съ его владыкою, арх!епископомъ новгород 
Серашономъ, послфдетыемь которой было осуждене ар 
пискоиа. Но побфда надъ Серашовомъ совершилаеь въ 
слфдне годы государствовашя Ивана П]-го, въ эпоху жит, 
лита Симона, поддерживавшаго вс мнышя Тосифа на с 
0 церковномъ устроензи. Теперь обстоятельства перем н 
и при митрополить Варлаам и дружескихь отношеняхь 
ликаго князя Василя къ Васаану, значене Тосифа 
МосьвЪ понизилось значительно, Преслфдованя © 
прекратились: старцы 1юсифова^ монастыря подвергались 
смфшкамъ вельможнаго Ваессана въ самыхъ вельяхь 
полита; Тосифу запрещено было пысать на Васстана, 
Въ ато время два постриженника Тосифовой обители, 
вились за Волгу испытать жите пустынножетелей и 
р№ли ересь и свидфтелемь этой вреси явился ит Моск 
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Сознаваясь въ своемъ убёждеши о нетлённой плоти, Вас- 
аанъ не хотль вступать въ богословсыя преня съ евоими 


ы врагами и ограничился такими отвЪтами: «А то вздаетъ Богь 


| 
| 


да ты; кто хощетъ, тоть найдеть». 

Но длиннЪйшее опровержеше его убфжденя все таки бы- 
20 предложено обвиняемому, и онъ молча выслушаль опро- 
варженш!я ересей 1улянитовъ и гманитовъ, отрывки изъ словъ 
и толковавй на овангеле и выдержки изъ соборныхъ поста- 
новленй. На этомъ весьма продолжительномъь чтени обор- 
вано соборное дфян!е на Вассфана, вт единственномъ сохра- 
нившемся списк$. 

О дальнфйшей судьбЪ Васслана, сочувствующ ему Курб- 
сый, говорить, сводя на ДЬло развода великаго князя, кото- 
рый будто бы отмстиль Натрикфеву за протесть: «онъ же 
предреченный Василй, велиюЙ паче жь въ прегордости и 
лютости, князь,—онаго блаженнаго Васьяна, по плоти срод- 
ника своего, изымавъ, заточити повелфлъ и связанна святаго 
мужа, аки злодЪя, въ прегорчайшую темницу къ презлымъ 
осифляномъ, въ монастырь ихъ отослаль и скорою смертью 
уморити повелфлъ. Они же яко лютости его потаковницы, па- 
че же еще и подражатели, умориша его вскор$». 

Судьба горькаго заточен!я постигла Максима Грека въ то- 
же самое время. Смирене, съ которымъ держаль себя чуже- 
странець на собор судившихъ его русскихъ епископовъ, не 
спасло его оть заточен!я. ТЪеная связь философа съ гордымъ 
княземъ-инокомъ дёлала его опаснымъ для установившихся 
воззрфн на монастырское устройство и на значене тогдаш- 
нихъ столповъ отечественной церкви. 


Сказане о ВасилькЪ Роетиелавич$. 


Напечатано въ Журн. Мин. Народ. Просвфщ. 1873 г- 
и перепечатано въ Чтешяхъ Историческаго Общества Несто- 
ра лётописца, книга первая 1879 г. Вошло въ первую главу— 


стр. 31—40 книги „О древне-русскиле историческихв по- 
вистяхь и сказамяль“. Мевъ, 1878 г. 


Кеен1я Ивановна Романова. 
Великая старица-инокиня Мареа *). 


1. 
1590—1613. 


Шестовы.— Замужество Ксеня.—Опала’-Толвуйск И погость.— Возвращене 
в Москву. Жизнь въ Москвё и собыпя въ семь Романовыхъ до 1612 г.— 
Осада Кремля.—Отуздъ на сфверъ. 

Царева мать, великая старица-инокиня Мароа, въ мрЪ 
боярыня Ксен1я Ивановна Романова Захарьиныхъ-Юрьевыхъ, 
была дочерью дворянина Ивана Васильевича Шестова и же- 
ны его Мари. Родъ Шестовыхъ происходилъ оть славянска- 
то князя, выходца изъ поморской Пруссши, который одновре- 
менно съ Ратшей (родоначальникомъ Челядниныхъ, Бутурли- 
линыхь, Кологривовыхъ, Пушкиныхъ и др.) пришелъ на служ- 
67 къ великому князю Александру Невскому. Отличивпийся 
вь Невской битв Миша Прушепинъ былъ родоначальникомъ 
Салтыковыхъ, Морозовыхъ, Шеипыхъ и Шестовыхъ. 

Оть отца въ паслфдство Ксензя Ивановна получила ста- 
ринную отчину дфда своего, Василя Михайловича Шестова, 
прославленное впослфдстви подвигомъ Сусанина, село Дом- 
нино, съ деревнями и починками, число которыхъ доходило 
№ пятидесяти семи— въ Костромскомъ уЪздф, въ Шоачеболь- 
‘комъ стану, па рЪкЪ на Шачь **). Сверхъ того, Ксеня бы- 
71а награждана отъ матери другою вотчиною: углицкаго уфзда, 
В городскомъ стану, селомъ Климянтинымъ на Суходоль, съ 





*) Напечатано въ «Древней и Новой Россш» 1876 г., т. Ш и издано 
©0бою брошюрою дважды: въ 1877 г. въ Клев® и въ 1882 г.въ С.-Петербург®. 

++) Вотчина эта была пожертвована матерью царя Новоспасскому мона- 
СТырю, гдф были похоронены братья и сестра Михаила Оеодоровича и гдь 
вос дств!и положено было т810 и самой великой старицы. (Исторя росс!й- 
ской 1ерархи, ч. П, стр. 290). 
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вою камкой и соболями. Въ молельнв ея быль большой 0об- 
разь Нерукотвореннаго Спаса, и тамь же для поклоновъ бы- 
ла устроена обитая чернымъ сукномь поклонная коло- 
дочка... Для богомольныхь путешестьй иъшкомь, въ жар- 
кое время, для великой старицы устраивали большой зон- 
тикъ, или солночникъ изь англйскаго гвоэдичнаго сука 
на подкладкф киндяковой, На солночникъ, который несли надь 
путешественницею, требовалось до 15 аршинь ткани. 

Деньги, ло приказаню великой старицы, доставлялись ей 
па руки дьакомь царицыной палаты: для ея государынина 
дЬла. По ея же непосредственному распоряжению, упаачива- 
лись деньги торговымъ людямъ и ремеслениикамъ, позолотчи- 
камъ, знаменщикамъ, денежныя полачки на приданое —доче- 
рямъ придворныхъ служителей и тому подобное. Великая ста- 
рица, какъ видно изъ расхода бфлой казны, посылала по- 
лотна въ убоге ломы... 

Но болфе всего отпускалось изъ царской казны въ хоро- 
мы Мареы Ивановны церковныхъь вещей. Покровы, оплезья 
ризъ, запоны или пелены съ изображенями святыхъ, съ тро- 
парями, вышитыми золотомъ или жемчугом — залежавишяся и 
неоконченныя работою, равно какъ и старыя, запасныя, при- 
водились въ порядокъ въ хоромахъь великой старицы и таль 
же получали назначене. Тамъ же, на верху, у великой стари- 
цы дБвицы ея вышивали золотомъ, серебромь и жемчугомь 
мужемя и женсктя одежды для царскаго обихода, для подар- 
ковъ и, наконецъь, когла помолвили царю невфсту, для 
царской радости. 

Есть случайныя свидЪтельства и о грамотности Маро 
Ивановны, Разъ, отпущень быль лоскуть сафьяну старц 
Тосифу «на молитвенникъ для Мароы Ивановны». Въ др 
гой разъ великая инокиня потребовала себЪ «книгу печатау 
въ десть, Василья Кесарйскаго въ переплетв бараньей коз 
да псалтырь письменную съ сафдованьемъ, оболочену ‘саф 
НОМЪ СИНИМЪ». 
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Въ расходныхъ книгахъ сохранилась замфтка: «къ государын$ 
великой старицы Мареё Ивановнф въ Вознесенсый монастырь 
царевнё Ирины на потЬшныя куклы 20 лоскутовъ атласныхъ, 
золотыхъ и серебряныхъ, и камчатныхь и тафтяныхъ; приня- 
ла старица Олена Языкова». : 

Въ 16329 году, Михаилъ ходилъ къ Троицф одинт, безъ 
семьи, а въ слёдующемъ, 1630 голу, очередь богомольнаго 
путешествя дошла до патрарха. Зимою отправился Филаретъ 
Никитичь въ монастыри: Саввинъ Сторожевсый и Пафнуть- 
евъ Боровск. Страдая рукою, патрархъ искалъ исцфленя. 
Ежедневно посылалъ онъ письма къ царю и царицф и освф- 
домлялся о здоровьБ ихъ семейства, причемъ каждого изъ 
внуковъ своихъ именовалъ полнымъ его титуломъ. Предъ воз- 
вращешемъ, Филаретъ, требовавш!й отъ царя точифйшихъ свф- 
дыМй о времени въфзда въ столицу, теперь заботится о томъ, 
тдБ и какъ будуть ветрфчать его самого, великаго государя 
патр!арха, и самъ же поименно назначаеть бояръ для своей 
встрчи. На слфдующую весну Филареть Никитичъ предпри- 
вяль путешестве къ 'Гроицф-Серйю и во Владимръ. Царица 
Евдомя Лукьяновна, извщая о здоровьи всего парскаго се- 
хейства. писала и о великой старицф, что она здорова. Но- 
видимому, здоровье Мареы Ивановны не предвЪщало близо- 
(ти ея кончины, которая, однакоже, воспослфдовала черезъ 
емь ифсяцевт послЪ упомянутой пофздки Филарета. 

1631 г., января 27, на память возвращеня мощей Тоанна 
Златоуста— <съ четверга противъ пятницы, въ т часу нощи, 
преставися великаго государя Михаила @еодоровича всея Ру- 
Чи мать великая государыня инокиня Мароа Ивановна». По- 
гребена она была въ усыпальниц рода Романовыхъ, въ Но- 
воспасскомъ мопастырЪ. Родившейся вскорф послЪ того царев- 
$ было дано имл бабки. 

Филареть немногими годамп пережилъ свою бывшую су- 
пругу. Онъ скончался 1 октября 1634 года. Года рождешя 
иуъ обоихъ неизвфетны, но судя по году ихъ свадьбы, мож- 
0 съ достов$рностью полагать, что Мароа Ивановна сконча- 
Зась шестидесяти лфтъ или около того, а Филареть шестидс- 
сяти пяти. Память бабки своей чтиль и царь Алекефй Ми- 
хайловичъ. При пемъ вселенсый натрархъ Пане й, вуфстБ съ 
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патрархомъ всея Руси Тосифомъ, совершалъ панихиду надъ 
гробомъ Марвы Пваповны. Мыя великой старицы до сихъ 
поръ припоминается съ провозглашешемъ вфчной памяти въ 
соборныхъ церквахъ нашихъ въ день торжества православия. 

При взглядф на поргреть Мареы Ивановны, сохранив- 
пийся въ Романовской галлереь и въ пфкоторыхъ другихъ 
мфстахъ, въ полумонашескомь костюмЪ, съ драгоцфнными 
перстнями на рукахъ— легко представляешь себф эту испы- 
танную судьбою личность властной царевой матери. Крупныя 
черты круглаго лица едва сохранили слфды мужественной красоты 
молодой боярыни Ксени. Росту, судя по сохранившимся дан- 
нымъ, Кееня Ивановна была небольшаго, но могла славиться 
истинно русскою красотою и дородностью. 
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Алекай пошелъ 
По славному городу Приму; 


Садится на корабликъ, погода переносить его 
Ко славному городу Курдею. 


Онъ идетъ въ церковь соборную, молится Богородиц$ объ 
пращени волосъ и бороды, чтобы его не узнали. Слуги Ефи- 
Пава, 

Всю Турецкую землю обходили, 
Приходили къ городу Курдею 

Ко святой соборной Божьей церкви. 
Они Олекс1я увидали, 

Они Олекия не юзнали. 


Черезъ семнадцать лёть Богородица Алекс голосомъ 
гласила: 
«Пофзжай ты въ Римское царство, 
«Тиби полно’отца— матери томити» . 


Свидаше Алекся съ отцомъ на паперти соборной церкви, 
# просьба Алекся поселиться на дворф у отца и выстроить 
хелью. 
Смерть Алекся: 
Молодой его келейникъ 
Приносилъ чернила, листь бумаги; 
Олексй сталь свое жите писати, 
Чудеса м!ру объявляти. 
Богородица голосомъ гласила 
СвётлЬющимъ патрархамъ... 


Цатр:архи съ соборомъ пошли въ келью усопшаго, и сталъ 
патиархъ читать рукописанье: 
нъ дочелся до города до Рима, 
Да князя ло Ефимана. 


Плачь отца, матери, невфсты. Мать 
Свой жалобный гласъ выпущае, 
Умильными словами причитае: 
«Для чего ты матери не сказалси: 
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Змфя люта стала появлятися, 
Дви головы-то человфчески, 
Третья — лошадиная. 


Фда дьвицы надъ змемъ, по указаню Егоря, кото- 
'буеть оть царя построеня трехъ церквей: одну-—Спа- 
`ую—Богородиц$ и Николаю, третью — Егорю свято- 
у. 

Слыветъ та гора змина 

Оть нынф и до в$ку. 


хъ о мукахъ адовыхъ носить назваше «Суботней бай- 
(ни) на томъ основами, что въ немъ изображается, 
прочими адскими муками, и кара, которой подвергнут- 
ще въ баню по субботамъ. Появлене этого стиха на 
‚ равно и самое заглав!е его можно объяснить тЁмъ, 
нфкоторыхъ деревняхъ по Ояти считается страшнымъ 
‚ посфщать баню по субботзмъ. Обычный день для ба- 
гакомъ случаф пятница. Знатокъ оцфнить предлагаемые 
х этого не разъ изданнаго стиха. 
Съ восточной стороны 
А идутъ праведни 
А идуть труждающи. 


рфчають ихъ небесный Царь и приглашаеть въ свой 
ный рай. 

А идуть грышный. 

А илуть беззаконный, 

А идуть проклятыи 


просять Царя небеснаго принять ихъ въ небесный 
что Царь небесный имъ отвфчаеть: 

Подите вы, грЬшный, 

Подите, проклятый, 

Къ отцу-сатан$; 

Вамъ мисто адово, 

Вамъ пропасть глубокая, 

Вамъ смола кипучая. 


и пали на сыру землю: 
«А и мать сыра земля, 
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ДЪтек1я пфсеенки. 


0 ‹Матералахь для этнозрафаи уличной жизни дьтей», собран- 
ныхь в зородь Лаишевь К. С. Рябинскимь '). 


Заглав!е, данное г. Рябинскимъ своей статьф, не совсфмъ 
соотвфтствуеть ея содержаншо. Не уличная жизнь дфтей, & п%- 
сенки, присловья, прибаутки во время игръ и описан:е этихъ 
послфднихъ составляеть предмету его сборника. Составитель 
внимательно наблюдалъ игры дётей, преимущественно маль- 
Чиковъ, и со словъ ихъ записывалъ матераль свой. 

Составитель подраздфлилъ записанное имъ на слишкомъ 
большое число отдфловъ и надо сознаться — безъ особой си- 
стемы *). 

При обзорБ труда г. Рябинскаго только сначала послё- 
дуемъ за собирателемъ въ порядкф, имъ установленномъ. 

Прежде всего встрфчаемь прозвища. Всякому извфстенъ 
премъ народной рфчи сближать слова чужестраннаго проис- 
хожденя (имена собственныя) по сходству звуковъ съ родны- 
ми реченями. Особенно хорошо коренятся у насъ уменьши- 
тельныя собственныя имена—родныя поросли издали прине- 


1) Читано въ засфдаши Отдфлешя Этнографии 17 аирфая 1885 г. Напеча- 
тано въ Запискахъ Отдёзен!я того-же года. 
3) Отдвлы эти суть слфдующе: Предисзове.— Общия замфчаня о дёт- 
‘вожь обществв на улиц®.— "Прозвния Отвфты на прозвища.— Остроты.— 
рехразниванья — Непрямые отвфты.— Загадки. — Скороговорки. — Стишки 
‘евфрные.—Славильные стишки.—Риемованныя сказочки.— Небывальщины. — 
па о солнцб, лун и звфздахъ.— Вопросо-отвётные стишки.—П%сенки.— 
‘ередовыя прибаутки.—Мгры и забавы.—Наказан!я. 
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ватя между ними, подобно тёмъ обломкамъ древнихъь миеи- 
чекихъ пфсенъ, которыя легкостью склада и игривостью со- 
даржаня привлекали дзтское вниман!е и перешли отъ взрослыхъ 
диямъ, какъ забава, какъ шутка. 

Самыя Фдюыя насмёшки надъ рыжимъ: 


Рыжй— красный 
Человфкъ опасный. 
Печеный ракъ, 
Полфзай въ колпакъ 


Рыж оть страсти, 
Рыжй оть напасти, 
Рыж отъ грыжи, 
Рыжй оть кражи, 
Рыж! оть пропажи, 
РыжШ оть всего! 


Рыжй семерыхъ изъ дому выжилъ, 
Самъ восьмой вышелъ. 

Рыж! краснаго спросилъ 

Чфмъ ты бороду красилъ? 

Я— не краской, не замазкой, 

Изъ лахани помеломъ. 


Достается и косому, котораго непремфнно уподобляютъ 
зайцу, подобно какъ глухаго—-7тетереву, а длинноногаго — 
журавлю и кулику. 

Народный юморъ выражается въ насмфшкВ надъ всякаго 
да зваемъ и положешемъ, надъ извЪстною м%стностью по 
отношеню къ обывателямъ. 

Дфти падки на шутку, но не имъ принадлежить насмфш- 
ха надь жителями Лаишева: 


Лаишевски мфщане 
Приходили къ намъ за щами. 


Это можно сопоставить съ поговорками: Новоторы— воры, 
(еташи —торгаши и т. п. 

Выражене о купцЪ, въ недавнее время еще подлежав- 
шемъ тёлесному наказанию до зачислен!я въ гильдю, имфеть 
юридическое значене. 
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Наши дфтске горфлки, жгуты, коршунъ и голуби не бы- 
ли забавой исключительно дфтскою въ древнее время. 

Весь матералъ упомянутыхъ выше трехъ отдфловъь Лаи- 
шевскаго сборника мы раздфляемь по содержаню на двое: 
1) на отрывки просто веселые— акомпаниментъ пляски, и 2) на 
насмфшки. Послфдн!я составляютъь какъ бы особый эпосъ на- 
роднаго юмора, эпосъ балагуровъ, скомороховъ. перешедпий 
вь народную каррикатуру лубочныхъ картинокъ. Въ такъ на- 
зываемыхъ дфтекихъ пфсенкахъ съ приплясывашемъ встрфча- 
ются архаическя черты. Подобно тому какъ французеыя гоп- 
48 и нёмецыя Атдеп до сихъ поръ рисують передъ нами 
средневЪковое рыцарство и изобилуютъ архаическими терми- 
нами, и наши круговыя пфени и словомъ, и намекомъ, и ис- 
ходомъ игры хороводной твердять памъ о древней, живущей 
въ сельскихъ обрядахъ, старинф. Для ясности приведемъ при- 
мфры. 

Вь Южной Франши, въ окрестностяхъ По, донын$ водятъ 
хороводъ: 1а 1/а770(ёне. 

Ош е51 се аш раззе 161 $ 1ага 
Пе зиг 1е &иё? 

Мезаашез, с’езё ип спеуаШег 

Сотраёпоп 4е 1а Маго!ате— 
Пе зиг 1е 56. 

Оие поз уешё се свеуаНег, 

Сотравпоп ес. ек... 

П 4етаоде НИез & шамеи.... 

Ройм 4е Ё\ез & шамчег 

Оп п’а АЙ дие уоиз еп ау1ех... 

(СВ015155е2 Чапз 1а даа Ию... 


Такимъ образомъ, туть является и рыцарь феодалъ, и фея 
Мотоаше, превращенвая въ цвфтовъ. 

Нашъ хороводь имфлъ повеюду назване «Плетня». «За- 
плести плетень» значило: завести хороводъ. Всфмъ извфстна съ 
успфхомь перенесенная на сцену Верстовскимъ московская 
пеня съ соотвфтствующей пляской: 


Заплетися, плетень, заплетися, 
Ты завейся, трава шелковая... 
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Подъ повытьемъ, па солом$... 


ЛзишевскЙ матералъ даеть рядъ житейскихъ картинокъ, 
входившихъ въ рамку «Завивая» или «Плетня>. Такъ татары 
украли шапочки у какой-то артели мастеровъ швецовъ (порт- 
ныхъ); они «кроять шапочки, шьють рубашечки». Воть му- 
жикъ сманиваеть дфвушку приворотнымъ зельемъ: 


Пошелъ мужикъ по воду, 
Нашелъ чашку солоду. 
Расиарилъ кулажку, 
Подманилъь Дуняшку. 


Воть шутливое изображенше крестинъ какого-то Макси- 
из— въ четыре аршина. Вотъ барская дочка 


Сидить на лоточкф, 
Плететь городочки (кружева). 


Ея никто не видить, эту барскую дочку; только птичка 
подлетёла къ ея высокому терему и приносить о ней вфсточку. 


Пичуга, пичуга, 
Куда ты летала 
Како чудо видала? 


Особенно замфчателень мужикъ-баринъ, а иногда воронъ: 
онъ сидить то на дубу, то на краю, играетъ во трубу; у не- 
го носъ трясется, глаза выскочить хотять. Около него собаки 
злыя; у него шестеро ребять, всф по лавочкамъ сидятъ, кашу 
масляну Фдятъ. Это похоже на гнфздо Соловья-разбойника съ 
его соловьиными малыми дБтушками. 

А вотъ не совсфиъ ясными штрихами набросана сценка 
супружеской невфрности, гдф являются три лица: Ерема, же- 
на его и Илюша, и гдВ вступлене состоить изъ двустиция, 
ставшая народною поговоркой. 


Ерема, Ерема, 
Сиди-ка ты дома, 
Точи веретена. 
Твоя жена пряха. 
Тоненько напряла 
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нецкой губерши развивается, то есть, разрушается скорымъ 
обратнымъ бЪгомъ. 

Въ старину онъ «развивался» лицами, не участвовавшими 
вл» хороводф, отдфльною партей. На это есть намекъ во мно- 
гихь такъ называемыхъ дфтскихъ ифсняхъ. Въ особенности 
распространена во многихъ варантахъ пфеня о разрушени 
плетня чужими ряблтами, съ которыми завязывалась зани- 
мательная борьба. 

Теперь обратимт виимане на вторую категорю, по на- 
шеху двленю, на скоморошьи шутки, остроты, прибаутки, пе 
имфюния никакого отнотешя въ хороводной пляск%. 

Въ Лаишевскомъ матер1алЪ, во-первыхъ, есть довольно 
ловые остроумные наброски близкой къ памъ современности. 

Такъ, подь № 2 читаемъ: 


— Вто тамъ?— «лФкарь, 

«Изъ подъ Камепнаго моста Верь ий 
— Зачфмъ пришелъ? 

«Головушка болитъ,— 

«Черепъ спилить, 

«Мозгу убавить, 

«Опилковъ прибавить! 

«Принимаю на ногахъ, 

«Отправляю на дровняхъ» (саняхъ). 


(ъ неменьшимъ юморомъ въ нЬсколькихъ варлантахъ изоб- 
ражается женщина въ положенши, что называется; «лежить 
на рогожкЪ, критить какъ съ ковра»: 


А Машенька модная, 

Третий день голодная; 
Захотфла чаю пить, 

Чаю не на что купить, 
Прюдамъ лис! воротникъ, 
Куплю чаю золотникъ и т. д. 


Есть также, имфющуй свои особенности, довольно богатый 
ваманть «Хорошо, да не дюже, худо, да не больно». Въ этомъ 





2) Очевидно московское происхождеше пени. 
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варантВ, какь и во многихъ другихъ Лаишевскихь пфеняхъ, 
стрфлы современной сатиры направляются на попа; 


Поповы собаки повадились свфжину таскать, 
Да и вытаскали. 

Воть это худо! 
— Худо, да не дюже. 

А чтожь 
— Я ТЬхъ собакъ убилъ, 
Да женф шубу сшилъ. 

Вотъ это хорошо! 
— Хорошо, да не дюже. 

А чтожь? 
— Пошла моя шельма жена 
Мимо попова двора, 
Попъ-то узналъ, 
Да шубу-то снялъ. 

Воть это худо! 
— Худо, да не дюже. 

А чтожь? 
— Я съ попомъ судился, 
Да сиваго мерина, 
Да рыжую собаку цапъ-царапъ: 
Мое-то дфло и выгорфло! 


Довольно извфстна форма стиха, въ которомъ отвфтъ, окаы - 
чивающий строку, даеть поводъ къ новому вопросу въ слёдую- 
щей строкф: 

Гдф была? — Коней пасла. 
ГдЬ кони? — За воротами. 
Гдф ворота? — Водой снесло. 
ГдЪ вода? — Быки выпили... 

Въ Лаишевскомъ матераль (№ 1 отдфла ХИГ) подобный 

стихъ оканчивается смфхомъ, въ которомъ слышны слезы: 


ГдЪ мужья? — Въ солдаты ушли. 
ГдЬ солдаты? — Примерли. 

ГдЬ гроба ихъ? — Пригнили. 
ГдБ могилы? — Заросли. 
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‚ такъ называемыхъ дфтскихъ стихахъ, то есть въ отрыв- 
1Всенъ, въ отдфльныхъ выраженяхъ и въ цфлыхъ поэти- 
ъ комбинащяхъ встрёчается искусное уподоблеше жи- 
ъ людямъ. Изображая животныхъ какъ людей, народъ 
зеть послфднихь и съ тмъ выфстБ художественно схва- 
ъ ужимки и свойства первыхъ. Стоить вспомнить въ 
«Каково птицамъ жить на Руси» (въ сборник Рыб- 
) этого медвфдя-кожемяку, эту сороку-кабацкую женку, 
ия петербургскаго, или строки: 


Солеталися птицы стадами, 
Садилися около рядами, 
Въ одну сторону головами. 


разсматриваемомъ Лаишевскомъ сборникЪ подробиЪе 
ъ иъеня о банЪ, комарф, блохЪ и вошкф, причемъ это 
нее насфкомое играеть главную роль: 


Два братца, два Кондратца 
Нову баньку строили; 
ДвЪ лисицы, дв сестриды 
Нову баньку крыли; 
Журавлицы долгоноги 
Полки настилали; 
Блошка банюшку топила, 
Гнидка щелоку варила, 
Комаръ воду возилъ, 
Въ грязи ноги завязилъ; 
Вошка парилася, 
Съ полки брякнулася, 
На ушать бочкомъ попала, 
ИзувЪчилася: 
Безъ перста нога, 
Безъ мизинца рука. 
Тараканы отифвали, 
Мухи голосомъ кричали: 
Хорошо, что окол$ла, 
Всему м1ру надофла, 
Попу шею перефла! 
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Солнышко въ овражкф — 
Разодрались барашки; 
Солнышко въ полянкф — 
Разодрались иванки. 


При этомъ надо замфтить, что оринки— это длинныя, полотно- 
образныя облака; барашки — облакагустыя, кругловатыя; иванки-- 
просвфты яснаго неба среди густыхъ облаковъ. 

2) Вь воззваши къ дождю встрёчаемъ утраченное въ другихъ 
УБстахъ миеическое окончаше этой ифсенки-заклинаня. 

Намъ извфстна она была въ такомъ видЪ. Желая прекратить 
СЕЛЬНЫЙ ДОЖДЬ, ПОЮТЪ: 


Дождикъ, дождикъ, перестань. 

Мы пофдемъ въ Гордань (въ Рязань) 
Богу помолиться, 

Царю поклониться... 


Эго какъ-то неясно, и въ заклинань$ преобладаеть христан- 
с характеръ, тёмъ болфе, что вмфсто ‹ царю> попадается: «Хри- 
сту поклониться». Но въ Лаишев$ сохранился древый язычесый 
изводь заклинанья къ дождю: 


Дождикъ, дождикъ, перестань 
Я пофду въ Арестань 

Богу молиться, 

Царю поклониться. 

У царя-то сирота 

Отворяеть ворота 
Ключикомъ-замочкомъ 
Золотымъ платочкомъ. 


Это хорошо извЪстный по заговорамъ образъ дфвицы-зари съ 
влючами оть росы и облаковъ. 
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томъ дома. Двя деревянные горельефа изображать крестьян, 
свя свадебныя сцены, благословенье молодыхь и свадебны 
пиръ и пляску; всфуь фигур» 85 и одна собака. Домъ эигот) 
находился въ сель Новосельцахъ Корчевскаго увзда, въ ста 
рой барской усадьбЪ Пассевъ. 

Архерейсый быть прошлаго столбя отмфченъ остаткази 
тверской архерейской канеллы и епитрахилыю съ латин’ 
скими надписями. Воеводы и воеводекя канцелярш, приказь 
и подъяч1е оставили музею чернильницы, печати, Выдаюшуяся 
личности, какъ механику-самоучка Волосковъ и строитель зплю 
зовъ Сердюковъ — вт, подлинныхь ихъ портретахт. — Медаль ве: 
личиною въ рубль съ портретомь Екатерины и съ надписью 
«За храбрость на Финскихь водахъ авг. 13, 1759 года». 

Больше стЬнные часы работы Терентёя Ивановича Воло’ 
скова, сдфланные прежде астрономическихь часовъ, находя- 
щихся въ Ржевф у г-жи Образцовой. 

Портреты и друмя вещи бывшаго губернаторомъ въ Тве: 
ри принца Гольштейну-Ольденбургскаго и великой княгиня 
бкатерины Павловны заключаютъь собою историо “Тверы те 
кущимь столЬмемл,. 

Бытовой археоломи вт, музеф также отведено м%сто. 
немъ, какъ и въ Германскомь музеь (вь Нюренберев), по 
титель какъ бы входить въ домъ богатаго обывателя Х 
в\ка. Передъ нами и кувшинъ, и братина, и стопа, и ше 
вая ткань съ золотою вышивкой, и пнабойка—золотомъ 4 
холсту, серьги, запонки и перстни хозяйки, свадебныя 
ринка и рукавичка. Мы ввдимъ, что домъь 'Торжковси 
богача обладаль и иноземпыми, преимущественно н% 
кими, издблями, какъ напр., мфдный ларець старинной 
мецкой работы съ изображешями Ревеки у колодца, д 
щей воду, чтобы напоить Авраамовыхъь слугь и 89 
довъ, ивстрфчи Исзака съ нею. Мы видимъ, какая 
у ломохозяина копилка и кая монеты руссыя, пол: 
и голландская хранились въ ней. Кафоль изъ ОФлой 
ны украшаль печь; рисувокь на немъ быль — 1096 
лилами; клеймо на вафль — римская цифра семь, Гм 
орнаменть съ узорами изъ цвфтовъ украшалъ иногда 
ружный входъ (найдевъ на огород въ городЪ Башиааа 
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вы въ домахъ были въ ризахъ сканой работы и съ надписью: 
моленье такого-то раба, или рабы. На затворахъ хозяйствен- 
ныхь сооружен висфли замки скичные, замки-личины, зам- 
ки-глездуны. ЦФфлая коллекц1я замковъ музея разсортирована 
и разъяснена въ книгф г. Жизневскаго. Въ добавокъ имЪемъ 
передъ глазами вфсы, разновфски, туалетныя вещи--—щипчики, 
какими дергали волосы изъ уса, уховертки и проч. 

Земледльческй бытъ былыхъ времень оставиль въ музеь 
косу въ 19 дюймовъ, загнутую къ верху, найденную въ земл%. 
Тая косы еще сохранились въ глухих мфетахь Черепов- 
скаго уЪфзда: он прикрфпляются къ короткой рукояткф по- 
хобно ножу, а не подъ прямымь угломъ къ госовищу. Ими 
восять нагнувшись. 


Мы передали впечатлфе свое, посл бЪглаго осмотра 
музея, оживленнаго идеей при его составлешн и прауроченнаго 
КЪ извфстной мфстности. Такой музей, какъ Тверской, и та- 
кое его описаше, кактъ книга г. Жизневскаго можно назвать 
живым глолом5 археологической науки. 



























Келлерь напомниль © рыбачьихь зданахь, е 
вЪЕБ стоявшихь среди водъ Цюрихскаго озера, 
образомъ устроенныхь жилищахъ, не на берегу, 
жили и владфтели найденныхь вещей, Такое пр 
оправдалось и изъ гипотезы стало очевидностью 
щее затфмъ лфто, посл открытя тЬмъ же г. Ке 
ныхь построек, въ Билерскомъ озер, —Извфсте о. 
двухъ открыпяхъ Оберъ-Мейленскомьъ и Билерскомъ, 
ное въ Аугсбургской Газеть со словъ отчета д-ра | 


обыжало вс страны. Открыте это возбудило. | 
такого рода изыскалямь; стали появляться извфстйя: 
ныхъ постройкахъ и въ другихъ странахъ стараго 


свфта, Но счастливфе другихъ странъ была Швейцария: на ея’ 
озерахь въ перюдъ времени оть 1354 до 1864 года найдено! 
до 200 свайныхь деревень съ остатками быта превнЪйиихь 
ея обитателей. | 

Причина почему древние обитатели Швейцарии строили < 
жилища на водЪ обтясняется беззажитностью и робостью. 
вЪкъ; не владфвиий желЪзомъ, не наступательно, а 060 
тельно относился къ остальной природф и избфгаль с1 
вешя съ врагами и звЪрьми, Удаляясь оть берега па 20 
30 футовъ, человфкъ однако не разрывалъ связи съ. 
гдЪ обработываль поля, ‘сфялъ хлЪбъ, пасъ скоть, о 
вался на звфриный промысель и хоронилъ мертвецов 

Поэтому то свайныя деревни были всегда сое 
берегомъ мостами. Не довЪфряясь материку, человфкть ис 
себЪ покоя и защиты на лонЪ спокойныхъ водъ: тамь жю 
ого семья, готовилась пища, ткалась одежда, сбере 








































премфнно тамъ, гдЪ дно озера было илистое, и сваи №0 
удобно вбиваться. Мфсто это обыкновенно обращено на 
дель и неподалеку—отломй, удобный для воздьлываня п 
для пастбищъ берегъ. = 

Есть любопытный примфръ искусственнаго остро 
нившаго на этоть разь вколачиваше свай. На ВБ 
озер есть мель, и на ней возвышается небольш 





























мелкую добычу охоты; одна нзъ та т о 
лась. Одежда шилась игламн изъ пфыбъахы ‹ ое 
ткалась на станкЪ, приготовленномь иаъ дерева 1 
швмъ при помощи каменныхъ, оттагивавшихть 
Г. Пауръ — фабриканть въ ЦюрихЪ, воз ве; 
станка, при устройств» котораго можно было © и 
желфаа. Найден челночекь для тканья, сдфланный» 
вфжьяго зуба. чи *,- 
При шить кожаныхь одеждь употреблялось шило, в 
дфланное также изь кости. Попадаются иглы изъ. 
ушей; но съ головкою, около которой могла быть, укрёиаез 
завязанная узломъ нитка. Мы уже говорили объ ожерельях 
Бронзовый перюдь богать украшенями женщинъ—большам 
головными булавками, запястьямн, носимыми на’рукахь и н( 
гахъ. 4 
Вещи изъ кости и рогу разложены въ Цюрихскомъ музе 
съ большою обдуманностью и системою. Вы видите иглу и 1 
острое каменное оруде, вакимъ продьлывались въ пей ушы 
Вы видите острые изъ кремня орушя точенья и сверленья | 
наблюдаете прогрессъь ихъ издфлья—оть грубаго, неуклюжа 
каменнаго ножа до отшлифованнаго съ обфихь сторонь пр 
поршональнаго и красиваго кинжала, или ножа с©ъ е 
и рукояткой. .. 
Швейцарск!е остатки каменнаго вЪка представляють | | 
иболфе полную картину быта первобытныхь обитателей | 
ропы. Всф эти каменные топоры, молоты, орудёя. скобленй 
сверлешя и проч. и проч. удивляють нась уже потому» 
мы не въ состояли бы были ихъ выдфлать безъ помощи © 
ныхъ машинъ. Тысячи лфть протекли, пока челонкъ н 
решель оть древнфйшей эпохи къ поздифйшей, оть перво 
ныхъ каменныхь орудй къ отполированной стрёл съ 
комъ, къ гладенькому отесанному гарпуну и къ аругь 
щамт,, которыя выдфлывались острою каменною пилоло 
кояткою, Я уже назваль выше рядъ предметовь тех 
замысловатыхь, обрисовывающихь быть обитателей: 
построекъ. Прибавлю кЪ этому еще общее пре 
поважьеь. изо она мнит а | 















































БВЛГОРОДКА. _ 241 





Вокругъ первой надписи— другая, тоже греческая, состоить изъ 
понятныхь молитвенныхьъ воззванй и частю изъ сокращен- 
выхъ и неудобно разумфваемыхь словъ: 9КЕФРО\/РНФ\/ЛАТ 
ТЕ ФПОФЕУКТЕАНМАННН-ГНа оборотной сторон$ отче- 
канено гораздо рельефнЪе, чфмь на лицевой, изображеше го- 
ловы въ шлем, окруженной 12-ти головымъ змфемъ. Вокругъ 
надпись, какъ на Черниговской медали, съ малымъ отличемъ: 
АГЮСАГТОСАГТОСТХАВАОВОПАНРНСУРАКОХ -|- 

ВЪсъ медали 14 золотниковъ 87 долей. 

Прилагаемь при семъ обязательно сообщенное намъ зна- 
токомъ древностей, преосвященнымь епископомъ Порфиремъ 
чтеше и переводъ греческихь надписей нашей паходки. 

А) На лицевой сторон. 

Коме  фробрт Хоа атрь 

Господи обереги сохрани имя рекъ. 

хтиавеуоу @иту 

прюобрётшаго Аминь. 
привфску, \ 
(“инь”) 

ииБн!е. 


В) На той же сторонЪ. 


25 {20а пЕблуилУй Г Соште 
Ты еси священная владычествующая о мудросте 
уп жи 6$ 0624 Зрбуя 


обузлаше и яко сращеше союзъ. 
То есть: 


О мудрость, священная, владычествующая, Ты, еси обуз- 
даШе, сращене и союзъ. 

Догадываюсь, что привфску съ такою надписью покупали 
женщины, испрашивавиия у Богоматери обузданя страстей 
и твердаго союза супружескаго. 

Богоматерь вычеканена съ младенцемъ, яко Вседержителемъ. 


На оборотной сторон$. 
203 бб Тб оз 
Свят святъ свять Господь 
У13500 АТ срам 
Саваооъ исполнь небо. 
16 








0 литературныхъ заелугахъ графа А. К. Тол- 
етато *). 


Въ Обществф Нестора до сихъ поръ ие было чтешй, отно- 
сящихся до современной русской литературы. Сегодня мы по- 
мянемъ преждевременно скончавшаго 28 сентября творца по- 
этическихъ произведен!й, заимствованныхъ изъ русской истори. 
Смерть графа Алексфя Константиновича 'Голстаго вызвала ли- 
тературныя поминки въ послфдней книгЬ «Вестника Европы», 
за тмъ раздалась рЪфчь проф. Д. 0. Миллера—и въ слфдъ 
за нею отзывы въ газетахъ объ этой самой р$чи. Вепомнная 
заслуги поэта нфсколько апологически, мы не можемъ въ крат- 
комъ доклад исчерпать содержаше произведен! почившаго 
поэта. Наше слово будеть припоминашемъ, преимущественно 
перелистывашемъ собрашя его стихотворенй, отдашемъ на- 
шего сочувствя его духу и направленно. 

Бографя поэта кратко и отчетливо пересказана имъ 
самимъ въ письмЪ къ флорентинскому профессору—де Губер- 
натисъ, намфревавшемуся въ прошломъ году читать лекщю о 
драмахъ нашего поэта. И это то письмо, или авторская испо- 
вфль, помБщена въ послфдней книжкф «Вфстника Европы». 
Припомнимъ главные факты изъ жизни поэта: 

Онъ росъ въ деревиф своей, Черниговской губерши, при 
матери и братЬ ея, АлексЬЬ АлексфевичЪ Перовскомъ, когда- 
то извфстномъ въ литератур$ нодъ именемъ ПогорЪльскаго. 
Любовь къ родной Малороссм запечатлфлась на мотивъ сти- 
хотворешя Гёте: Кеппз& Чиа Чаз ГапЯ мо е СИгопеп ЫаВеп: 





*) Читано въ общемъ засфдани общества Нестора Лфтонисца 14 дека- 
бра 1875 г. Напечатано въ №МевлянинЪ 9 янв. 1976 года. 
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Въ толпф вельможъ всегда одинъ, 
Мученья полонъ я и скуки; 
Среди пировъ, въ глав$ дружинъ 
Иные слышатся мн звуки— 
Неодолимый ихъ призывъ 

Къ себЪф влечеть меня все болт... 
О отпусти меня, Калифь, 
Дозволь дышать и пфть на вол! 


Эти слова, въ одномъ изъ безспорно лучшихъ произведенй 
поэта: «Тоаниь Дамаскинъ», какъ нельзя лучше относятся къ 
амому поэту *). Тоть же смысль отречешя скрывается въ 
разговор Салка съ водянымъ царемъ: 


Ты въ думЪ пригоденъ какъ разъ засфдать, 
Твою же прославлю я долю, 

И санъ водяного совфтника дать 

Тебь непремфнно изволю. 

—Ты гой еси, царь-государь водяной! 
Премного тебф я обязанъ, 

Но почести я недостоинъ морской, 

Ужь очень къ землВ я привязанъ. 
Богатствомъ своимъ ты меня не держи, 
Ве бъ роскоши эти и нфги— 

Я бъ отдаль за крикъ перепелки во ржи, 
За скрипь новгородской телфги. 


Общественное положеше и обезпеченное состояне графа 
Толстаго, при самовольномъ отречени отъ почестей, открывали 
свободный путь къ вдохновенио. Въ литературныхъ кружкахъ 
друпя страсти могли охватить его, но и туть онъ остался 
самимъ собою. Многое въ поэтЪ окрфило и выработалось въ 
раздольВ и привольЪ русской лёсной и степной природы, на 


*) 0. 6. Миллеръ, указывая на это и еще на другое мФсто въ произве- 
дешяхъ Толстаго, по ПОВОДУ СТИХОВЪ: «иные слышатся мнЪ звуки, неодолимый 
вхъ празывъ къ себф меня влечеть все б01&»—совершенно справедливо за- 

что однимъ изъ двигателей покойнаго поэта было наслажден!е своимъ 
‘зорчестомъ. Не хотёлось бы видфть въ этомъ хотя бы и зегкаго укора. 
Наслаждено въ трудё и въ творчествф есть самая законная награда тружен- 
ищу и омт. Утилитаризмъ безжалостнымь образомъ хотфль бы посчитаться 
=> @агородвымъ двигателемъ прогресса. 
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Г, осужденную на побит!е камнями, поелику туть выска- 
я Христосъ объ обществ$. Не ослабляя значеня послфд- 
момента, не разъ впрочемъ служившаго темой русскихъ 
отворенй-—почему же художнику не избрать своимъ сю- 
'иъ Магдалину, никфмъ не осужденную, но саму осудив- 
себя? 
Страстный поклонникъ искусства, съ юныхъ лёть часто 
ви! за грапицу, гдЪ изучаль художественныя произ- 
шя искусства, нашьъ поэтъ избфгнуль однако въ своемъ 
чествф рутиннаго поклонен1я красотф: у него нфть сти- 
оренй, имфющихъ предметом красоту природы, красоту 
щины. Онъ съ первыхъ свовхъ напечатанныхь опытовъ 
роизводить мръ души. Развивъ талантъ свой на прекрас- 
», онъ пашель это преграспое на родной почвЪ. Воть 
слове къ его лирикф и вмфств опредфлеше ея: 
Люблю — говорить онъ въ послаши къ Аксакову: 

— Въ степи чумадв ночлеги 

П р$к»ь безбережный разливъ, 

И скрипъ кочующей телЪги, 

И видъ волнующихся нивъ. 

Люблю я тройку удалую 

И свисть саней на всемъ бЪгу, 

На славу кованную сбрую 

И золоченую дугу. 

Люблю тотъ край, гдЪ зимы долги 

И гдф весна такъ молода, ь 

ГдЪ внизъ по матушкЪ, по ВолгЬ 

Идуть бурлацея суда. 


Гляжу съ любовно на землю, 

Но выше просится душа, 

И что ее, всегда чаруя, 

Зоветь и манить вдалекь, 

О томъ повфлать не могу я 

На ежедневномъ языкф. 
Какъ лирикъ, онъ нашелъ себф вдохновеше въ народной 
кВ, а въ пародномъ юморь— черты для сатирическихъ 
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Въ концф пятидесятыхъ годовъ появились первыя стихо- 
творен!я гр. Толстаго. То была пора въ нашей жизни, когда 
совфсть общественная еще не помутилась, свободное движеше 
впередъ не рванулось за предфлы возможнаго, и ярко блистала 
въ близкомъ будущемъ заря 19 февраля. Все свфтлое было 
впереди, мрачное позади насъ. Въ литератур обозначилось 
два направлен!я — <Русскаго Вфстника» и «Русской Бесы». 
Еще «Современиикъ» не вполнф высказался. Смыфлое слово, 
рёзкое и сильное, оставалось за славянофилами. Въ вопросЪ 
эчанципаци они стояли за падфлъ крестьянъ, возводили въ 
идеалы общину и тмъ пугали робкихъ. Народность забли- 
стала слишкомъ яркими буквами на страницахъ «Паруса», и 
журналъ этоть прекратился. Къ этому, такъ называемому сла- 
вянофильскому времени принадлежать первые стихи А. К. Тол- 
стаго. 

Кь нимъ принадлежать: 


1) Ахъ пора тебЪ на волю, ифеня русская, 
Благовфстная, побфдная, раздольная. 
2) Ай кабы Волга матушка да вспять побъжала. 


Здьсь въ 14 строкахъ высказаны задушевные вопросы 
пополамъ съ шуткою. 


Ой ка-бы всБ бабы были молодицы, 

Кабы въ полугарф да меньше водицы, 

Кабы всегда чарка доходила до рту *) 

Да кабы голодный всяк день обфдалъ, 

Да батюшка бы царь нашъ всю правду вфдалъ. 


Нельзя не согласиться съ 0. 0..Миллеромъ, что народныхъ 
складомъ писанныя стихотвореня Толстаго прямо голосъ народа. 


Ахъ ты гой еси, правда матушка! 
Велика ты, правда, широко стоишь, 
Ты горами поднялась до поднебесья. 


Юморъ сказался во многихъ изъ этихъ стихотворешй; изъ 
нихъ мнф особенно памятны: 


АНИЙ 





*) Это было писано наканунв отмфны откуповт. 
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Ходить Спфеь надуваючись, 

Съ боку на бокъ переваливаясь, 

Шапка-то на немъ во цфлу сажень— 

АЙ зашель бы Спфсь къ отцу матери, 

Да ворота не кратены 

Ай помолился-бы Спфсь въ церкви Божьей, 
Да полъ не метепъ. 


Или воть еще нфскольго строкъ: 

У приказныхъ вороть собирался народъ 
Гуето; 

Говорить въ ипростотВ, что въ его животЬ 
Пусто, 

Дурачье!—сказалъ дьякт,— изъ васъ долженъ быть всяБъ 
Въ тя: и 

Еще въ дум вчера мы съ трудомъ осетра 
Стёли. 

Пришель къ дьяку истецъ, говоритъ ты отецъ 
Бфдныхь — 

Кабы ты мнЪ помогь-—видишь денегь мфшокъ 
Мдныхъ. 

Я-бъ те всыналъ, ей, ей, въ шапку десять рублей! 
Шутка! 

Сыпь сейчасъ, сказалъ дьякъ, поставляя колпакъ— 
Нутка! 


Въ посвящени сборника стихотворешй есть намекъ н8 
то, гдЪ 'Голстой нашелъ сочувстве и поошрене своимъ про- 
изведен1ямъ: ` 


Кь твоимъ, царица, я ногамъ 
Несу и радость, и печали... 
Припомни день, когда ты, долу 
Склонясь задумчивой главой, 
Виимала русскому глаголу 
Своею русскою душою. 

Я мыслилъ, ифени т слагая, 
Онф невфдомо замрутъ, 
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Но ты дала имъ, о благая, 
Свою защиту и приють. 


Вскор$ творческое внимаше поэта остановилось на пер- 
эмъ царф, этомъ цар до мозга костей. 

Личность Тоанна Грознаго съ его фанатическимь воззр$- 
емъ на свою власть, съ богатыми задатками отъ природы, 
‚ худо направленною волею, получаеть особый интерес, 
гда мы припомнимъ, что то былъ первый царь. Сломленъ 
гъ знатному боярству рукою могучаго сокрушителя татар- 
‘эго, побфдителя Новгорода, Твери и иныхъ. Крамолою, бо- 
отступничествомъ заклеймены люди другой парти. Воть цар- 
вуеть и сынъ Софи Палеологъ, но еще не называется тфмъ 
ненемъ, которое не сходить съ усть книжниковъ. Потомство 
зсиля предназначается къ вфнцу царскому—и вотъ молятся 
оди начитанные объ этомъ потомствЪ, посфкаютъ безплодную 
оковницу— первую жену «Державнаго», но и оть второй 
злые три года нЪтъ плода. Моленое и прошеное чадо— 
аннъ является какъ-бы политическимъ мессею, долженство- 
ившимъ осуществить идеалъь народа, почувствовавшаго свое 
'личе и жаждавшаго имфть своего Давида, помазанника, 
юемпика царей греческихъ. Около колыбели царственнаго 
тадениа много идеальнаго. Трехъ-лфтнимъ остался Тоаннъ оть 
ца н росъ опъ, готовясь быть царемъ Богомъ поставлен- 
змъ, источникомъ всфхъь правъ и властей. Воспрёимчивый, 
'растный, поставленный силою обстоятельствъ и собственнымъ 
тутреннимъ сознашемъ, какъ оруде Божей власти на земл$, 
чиженный и гонимый въ дЬтствЪ, способный на великое и 
монный ко всему дурному, Грозный царь совмфщаеть въ 
имомъ себф цфлую драму. На немъ-то остановилась мысль 
8 лЬтняго Толстаго. Сперва стали появляться эпическя сти- 
этворешя, въ которыхь образъ Грознаго является такимъ, 
щимъ отозвался о немъ народъ въ безискусственной пЪен$: 


Го не сырые боры разгоралися, 
То пе сине море всколыбалося, 
Распалился Грозный царь, 
Грозный царь Иванъ Васильевичъ. 





0 ЛИТЕРАТУРНЫХЪ ЗАСЛУГАХТ, ГРАФА А. К. ТОДСТАГО. 255 





желфзнымъ оконечникомъ на ногу Шибанова, а послбдн 
молчалъ. Изъ пронзенной ноги кровь алымъ струилась то- 
комъ. И тоть же, какъ и въ Репнинф, свфтлый духъ незлобя 
дълаетъ образъ мученика колоссальнымъ. Но воть еще въ одномъ 
стихотворени передъ нами Грозный. а передъ нимъ пассивная 
жертва, заподозрёиная въ измфиЪ — Старицый воевода, 


— Предстать ему велфль предъ очи Тоаннъ — 

И осужденному поднесъ вфнецъ богатый, 

И ризою облекъ изъ жемчуга и злата, 

И бармы возложилъ, и самъ на свой престолъ, 

По шелковымъ коврамъ виновнаго возвелъ, 

И взоръ предъ нимь склонивъ, онъ палъ срели палаты, 
И въ землю кланяясь съ покорностью, трикраты, 
Сказалъ: «Доволенъ будь въ величши своемъ: 

Се азъ твой рабъ, тебф на царствё бью челомтъ!» 
И всирянувъ тоть же часъ, со злобой безпощадной, 
Онъ въ сердцф ножъ ему вонзиль рукою жадной, 
И ликъ свой наклоня падъ сверженнымъ врагомъ, 
Онт, наступиль на трупъ узорнымъ сапогомъ 

И въ очи мертвыя глядфлъ—и съ дрожью зыбкой 
Державныя уста змФилися улыбкой. 


Безцвфтность жертвы производить потрясающее внечатлёше 
и даеть особый колоритъ поступку Грознаго. Во всЪхъ трехъ 
стихотворешяхъ Тоаннъ сопоставленъ съ боярами, съ дфтства 
врагами его могущества, претившими ему гордынею и головою 
непоклончивою. То было кровавое перерождене слугЪ въ холопи. 

Движимый пенавистью къ произволу, поэтъ, такь сказать, 
влюбился въ тему Грознаго. Нослф популярнаго «Князя Се- 
ребрянаго» появились одна за другою три пьесы послфдова- 
тельныя: «Суерть Тоанна Грознаго», «Царь Оедоръ» и <«Бо- 
рисъ Годуновъ». Трилойя эта выясняеть въ пфломъ неравно- 
ве личныхь достоннствь царя съ земскимъ идеаломъ его 
власти. Произволъ чудовищный. отсутстве воли въ милосердомъ 
царь в крамола въ достижен!и власти царской— вотъ темы всъхъ 
тТрехъ пьесъ. Образъ смЪтливаго Бориса, проходя через всЪ 
три драмы, объединяеть ихъ. Замфчательно то. что А. К. Тол- 
«той быть такъ чутокь къ пародности, что его Тоаниъ дЪй- 
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Грозный царь теперь весь въ дфлахъ царства, но ему 
опереться не на кого: злов8и!я грамоты угрожають новыми 
бёдами со стороны Баторя и взбунтовавшихся черемисъ, но 
помощи ждать не откудз. Тогда-то онъ хватается за ту силу, 
которая, согласно народнымъ вфрован!ямъ, одушевляетъ безно- 
мощныхъ, благословляеть неопытныхъ богатырей, ‹изъ-за тфхъ 
келй монастырскихъ». Передъ нимъ является схимникъ. ЗамЪ- 
чательная сцена не разсуждешй, а какъ бы уголовнаго про- 
цесса. Гость изъ затвора, поправший издавна связь со всеми 
дьлами м!ра, простодушными вопросами своими заставляет 
царя приводить на память всф случаи избен!я вфрныхъ слугъ. 
Тюаннъ, самъ того не думая, сфлъ на скамью подсудимыхъ. 
Предоставленный самому себЪ, Грозный желаеть дЪйствовать, 
готовь унизиться—лишь бы поправить 6б$ды, почему и пре- 
длагаеть боярамъ заключить постыдный миръ. Но туть-то бо- 
зре единогласно встали пасупротивъ, проявляя ту силу, ко- 
торую не можеть сломить и чудовищный произволъ: 


Ньть, Государь! НФть! Этого нельзя! | 
Ты въ нашихъ головахъ, въ имфньи нашемъ, 

Во всемъ воленъ: ‘но въ нашей земской чести 

Ты не волеяъ. 


Раздавленный неожиданнымъ протестомъ, склоняетъ больной 
Тыюмъ и духомъ царь голову передъ Богомъ съ высоком р- 
нымъ ропотомъ: 


Боже всемогущий, 
Ты своего помазанника ВИДИШЬ, 
Достаточно-ль униженъ онъ теперь? 


Драмы Толстаго, по языку и стиху, по историческому 
чутью, по духу народному, по глубокимъ исихологическимъ 
чертамт, возвышаются надъ другими современными произве- 
дешями того же рода. 

Изъ эпическихъ и лирическихь стихотворенй поэта луч- 
швми можно назвать всЪ писанныя народнымъ складомъ. Какъ 
причудливо, разнообразно и вмЪфст какъ кстати является во 
иногихъ лирических пьэсахъ наше русское «Горе—злосчастье». 
То оно издфвается надъ молодцемъ, то— 

11 
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Стучать и расходятся чарки... 
Питейное дВло растетъ, 
Жиды богатфють, жиръють, 
БлфднЪеть, худфеть народъ. 


За сценой кроваваго раздора въ крестьянской семьф, сл$- 
‘еть иная печальная картина: 


и далъе: 


Сидфлъ надъ картиной художнику, 
Онъ ею и жилъ, и дышалъ. 

Сгрустнулося разъ живописцу, 
Онъ съ горя горфлки хватилъ, 
Забылъ онъ свою мастерскую, 
Свою Богоматерь забылъ. 

Весь день онъ валяется пьяный 
И въ руки кистей не беретъ. 


Былт сынъ у родителей бдныхъ: 
Любовью къ наук влекомъ, 
Семью онъ свою оставляеть 
И въ городъ приходить пЪшкомъ. 
Однажды, въ дождливую осень, 
Въ одномъ переулкф глухомъ. 
Ему попадается всадникъ, 
На клячф разбитой верхомъ. 
«Здорово, товарищъ, дай руку! 
Никакъ ты, бфдняга, продрогъ? 
Что жь выпьемъ за Русь и науку! 
Я самъ имъ служу, видить Богъ». 
Оть стужи, иль отъ голодухи 
Прельстился на водку и ты— 
И воть потонули въ сивухЪ 
Родныл, святыя мечты! 


Прогрессъ питейнаго дфла растетъ: 


Рфкою бушуеть вино, 
Уносить деревни н села, 
И Русь затопляеть оно. 
Дерутся и рЬжутся братья, 
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А сидитъь тамъ одно одинешенько, 
Словно гвоздь обухомъ вколоченный. 


Намъ кажется, что стихотвореше направлено противъ узко- 
и, ведущей человфка по дорог6 къ его личнымъ пфлямъ, 
БКЪ «4чт0 онъ преть впередъ, на проломъ идетъ. Давить 
трёчнаго, поперечнаго» —и проникнуто горячимъ сочувств!- 
ъ къ такому человфку, «кому Богъ даль очи зоркя, кому 
щфть далъ во всф стороны, хотя люди его за это и корятъ- 
анятъ». Широко охватывалъ Толстой интересы человфка, и 
урою во всфхъ литературныхъ лагеряхъ находиль живое со- 
'встые своему вольному голосу. Только сатира его не по- 
эзвилась мпогимъ. Но кого-же онъ затронулъ въ ней и гдз 
ше право пазывать его ретроградомъ? Онъ затрогиваеть въ 
мористической баллад «Потокъ» руссый бытъ въ послФдо- 
тельномъ ряду картинъ изъ разныхъ эпохъ русской истори— 
‚ современности. Задача сатирика, разумфется, не хвала. И 
ть, кто такъ горячо любиль родину и съумфлъ извлечь 
олько прекраснаго изъ матерьяла народной поэз1и— имфлъ 
›аво посмотрЪть съ точки зрфн1я народа на нВкоторыя явле- 
я и горько надъ ними посмФяться. Протесть уродливому 
лен и притомъ кажущемуся прогрессивнымь можеть при- 
сти несомнфнную пользу и пособить истинному прогрес- 
. Не надъ женскимъ трудомъ, не надъ любовью къ наукВ 
эдшутилъ поэтъ, когда въ лицф Потока заставилъ русскаго 
‘ловфка отчураться отъ сцены потрошенья мущинами и жен- 
инами, умышленно циничными, мертваго тфла. Недоумфвая, 
отокъ припоминаеть образы знакомой ему Лысой горы. Ум$я 
знить и понимать въ женщинф человЪка, поэть не могъь ви- 
ть прекрасное въ томъ, что было крайне поверхностно и 
части пахально. Теперь, когда дфло говорить уже за себя, 
бездфлье и фанфаронство проходитъ, онъ не избралъ- бы 
енскихъ медицинскихь курсовъ мфтою для своей сатиры. — 
> многихъ стихотвореняхъ поэта о женщинф высказано мно- 
‘ глубокаго, человфчнаго и нфть ничего тщеславнаго, сладо- 
‘растнаго. Онъ страдаеть горемъ женщины: 


Томимая весь день душевною борьбою, 
Отъ взоровъь и рфчей враждебныхь ты устала. 
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тическимъ направлешемъ далеко не благодушныхъ и тфмъ ме- 
н%е скромныхъ гонителей всего того, что не мирится съ уз- 
костью взглядовъ кружка. 

Врагъ произвола, въ какомъ бы видБ онъ ни проявлял- 
ся, поэть не жаждалъ рукоплескан!й толпы и не безъ задней 
мысли объ обществ нашемъ перевель (вообще онъ перево- 
диль и р№дко, но мфтко) слфдующее четверостишие Гейне: 


Безоблачно небо, нфть вфтру съ утра; 
Въ большомъ затрудненьф торчать флюгера: 
Ужь какъ ни гадаютъ, никакъ не добьются, 
Въ которую сторону имъ повернуться. 






































Одна изъ воспфтыхъ ПушкинымЪъ *). 


Когда то помню, съ умиленьемъ 

Я сыбль васъ няньчить съ восхищеньемъ; 
Вы были дивное дитя. 

Вы разцвфли—съ благоговньемъ 

Вамъ нынф покланяюсь я. 

За вами сердцемъ и глазами 

Съ невольномъ трепетомъ ношусь 

И вашей славою и вами, 

Какъ нянька старая, горжусь. 


Это стихотвореше къ Аннф Давыдовнв Баратынской бы- 
10 написано Пушкинымь вь 1832 году. Заслужившая эти 
строки великаго поэта Анна Давыповна была потомъ перевод- 
чицей на англйсьШ языкъ нфеколькихъ его стихотворений. 
Объ ней, какь о переводчиц$ Пушкина, было недавно упо- 
мянуто въ замфткБ М. А. Веневитинова, объявившаго, что 
онъ открываеть псевдонимъ той русской знатной дамы, кото- 
рая издала въ Баденъ-Баден$ свои стихотворные переводы 
русскихъ и нфмецкихъ поэтовъь на англ ск! языкъ. Указане 
это совершенно вфрно, но только раскрыте псевдонима <а 
габз1ап ]а4у> было сдфлано десять лфть тому назадъ въ стать® 
моей, напечатанной въ «Новомъ Времени» на другой день по 
погребени Анны Давыдовны. Считаю теперь, въ пушкинсвше 
дни, своевременнымъ передать эту сталью о лицф, двояко свя- 
занномъ съ поэцею Александра Сергфевича. 

«Анна Давыдовна Баратынская, рожденная княжна Аба- 
мелекъ, скончалась въ ПетербургВ въ 1839 году, 13 февра- 
ля. Она была вдова сенатора генералъ-лейтенанта Иракля 


‘о Хорвконен Университетсьй (Сборникъ. Въ память А. С. Пушкина, 
Харьковъ 1900 г. 
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› ТЬмъ умёла вщять со стороны прекраснаго и на окружаю- 
ихъ. Она читала стихи художественно и всф лучпйя произ- 
дензя Пушкина знала наизусть.— Кончина ея произвела не- 
мфнимую пустоту въ кругу ея знакомыхъ; закрылся салонъ, 
› которомъ, благоговфйно любуясь хозяйкой, можно было 
быться въ атмосферв возвышеннаго и прекраснаго. Н%ко- 
фыя изъ Особъ нашей Императорской Фамил1и были связа- 
ы тЪеною дружбой съ Анной Давыдовной. Велия Княгини, 
> время долгой болфзни, посфщали ее почти ежедневно. 

Анна Давыдовна скончалась съ молитвой на устахъ: тве- 
Хо и покорно, а подъ конець даже съ нетерифшемъ ожида- 
а вфчнаго успокоенйя. 


И разомъ все пропало— 
Листочки и цвфты, 

И лебедя не стало, 

И въ небф нЪть звфзды!- *). 


Небольшая брошюра: Тгапзайо0$ йош гизЗап ап@ вег- 
лап рое!з Бу а газзап 1а@у (Вафеп Вайеп 1875—18) —за- 
лючаеть въ себф переводъ стихотворенйй гр. Алексфя Толсто- 
› (16 пьесъ), Пушкина (18 и 19 отвфть митрополита Фила- 
ета Пушкину: «Не напрасно, не случайно, жизпь для жиз- 
и намъ дана»), Некрасова (Тройка), пяти стихотворевй Хо- 
якова, трехъ Лермонтова, трехъ Тютчева, «Птички» Туман- 
каго и одного стихотвореня Апухтина. Выборъ оригиналовъ 
цфланъ съ художественнымъ тактомъ, исполневе часто пора- 
‚аетт, близостью къ красот подлинниковЪ. Изь Пушкина пе- 
еведены: «Птичка Божйя» и отвфтъ стараго цыгана, когда 
‚леко подошель къ нему со словами: 


Отець! она меня не любить! 
Затмъ извфстныя лирнчесмя стихотвореня: 


1) Пока не требуеть поэта 
Къ священной жертвз Аполлонъ. 


в Переводь изъ Гейне покойной А. Д. Баратынской. Баденъ-Баденъ 
г. 
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2) Я васъ любилъ. Любовь еще быть можеть 
Въ душ моей погасла не совсфмъ. 


3) Въ дверяхъ Эдема ангелъ нЪжный... 
4) Богъ помощь вамъ, друзья мои! 

5) Телфга жизни. 

6) Демонъ: 


Въ тЪ дни, когда мнЪ были новы 
Всф впечатлфнья бытия... 


") Стансы: 


Въ надеждЬ славы и добра 
Гляжу впередъ я безъ боязни. 


8) ЦвЪтокъ засохций, безуханный 
Забытый, въ книг вижу я. 


9) Когда твои младыя лфта 
Позорить шумная молва... 


10) Даръ напрасный, даръ случайный... 

11) Въ часы забавъ иль праздной скуки 

12) Я помню чудное мгновенье 

13) Примфты: 
Я Ъхаль къ вамъ: живые сны... 

14) Стансы: 
Нфть, я не льстецъ, когда царю... 

и наконецьъ Послаше къ ней самой, даровитой переводчиц$: 

Когда-то, помню, съ умиленьемт... 


Чтобы дополнить представлене о той, которою Пушкинь 
гордился, какъ выросшей на его глазахъ красавицей, остано- 
вимся на поэтическихъ переводахъ Анны Давыдовны съ ино- 
странныхъ языклет в. 
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«Переводы н5мецкихъ, англйскихь и франзцускихъ сти- 
зоренШ» изданы также въ Баденъ-БаденЪ въ 1876—1877 
у. 

Двадцать пять стихотворенй изъ Гейне занимають почти 
повину небольшой книжечки. Большая часть изъ нихъ со- 
аняють аромать пфсепь любви съ присущей поэту ноткой 
усти. 


Воть звфздочка скатилась 
Съ лучистой синевы, 
И, падая, затмилась; 
"То звЪфздочка любви. 


Повфялъ вётръ съ востока 
На вешне листы — 

И съ яблони высокой 
Посыпались цвфты. 


Тамъ лебедь ужъ печально 
По озеру плыветь, 

И пень себ прощальну 
Чуть слышно онъ поетъ. 


ИП разомъ все пропало: 
Листочки и цвЪты; 
И лебедя не стало, 
И въ небф нфтъ звфзды! 


Воть какъ передано дышащее весной извъстное стихотво- 
пе: 


Ты вся цвфтокт весеннй— 
Мила, свфтла, чиста; 
Любуюсь въ умиленьи 
Тобой, мое дитя. 


Молю, чтобъ въ вЪкъ не знала 
Ни горя ты, ни зла, 

Всегда бъ душой с1яла 

И прелестью цвфла. 
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Чрезвычайно удачна передача новаго перода роман 
которую можно назвать гейне-вагнеровскою: 


Изъ сказочнаго м:ра 
Подъ бЪлою рукой 
Звучить мн часто лира 
И манить за собой. 


Цвфты тамъ неземные 
АлЪють багрецомъ, 

Какъ двы молодыя 

Подъ свадебнымъ вфнцомъ; 


0! еслибъ можно было 
МнЪ въ м1ръ тоть улетёть, 
Забыть все, что не мило, 
Душой повеселфть! 


Деревья тамъ тЬнисты 
Любовну пфень поютъ, 
Фантаны серебристы 
Кипятъ и пфной бьють, 


Отвеюду льются звуки 
Волшебной полноты, 

И тонешь въ сладкой мукЪ 
Умомъ и сердцемъ ты! 


Но берегь то блаженный 
МнЪ зрится лишь во сн, 
Проснусь—и утомленный 
Грущу наедииф. 


Почти всф безъ исключеня выбранныя переводч 
произведен! я можно перечитать съ удовольстиемъ. нс 
остановимся еще лишь на двухъ, указывающихь на ду 
ное ея настроене. Съ англйскаго (Мисеъ Наркеръ). 


Мать младая! ежечасно 
За ребенкомъ наблюдай, 
И съ любовью безпристрастной 
Слову каждому внимай. 
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Часто и въ игрф безвинной 
Зарождается порокъ, 
Сохрани святымъ, невиннымъ 
Этоть свъжй голосокъ! 


Мать младая! кротко, нёжно 
Юнымъ сердцемъ управляй. 

Съ раннихъ лфть его прилежно 
Правдф Божьей поучай. 


Береги златое время 

И заботливой рукой 
Благотворное ты сЪмя 
СЪй для жатвы неземной. 


Изъ Лонгфелло: 


Въ часъ вечернй, лишь стихаетъ 
Шумъ житейской суеты 

И на душу съ неба льются 
Благотворныя мечты; 


Между тмъ какъ одиноко 
Надъ печальнымъ комелькомъ 
Я гляжу, какъ угасаеть 
Уголекъ за уголькомъ— 


Часто мнится мнф, что въ двери 
Входять стройною чредой 

Все знакомыя мнф тЬни 

И бесфдують со мной. 


Вижу милыхъ незабвенныхъ, 

Чую близость ихъ сердецъ: 

Тоть, что въ цвфтв лЬть и славы 
Палъ за истину борецъ; 


И они въ сфдыхъ сфдинахъ, 
Слуги вф$рные Христа, 
Что безропотно носили 
Бремя тяжкаго креста, 
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А за ними чистый генй, 
Свфтлый спутникъ юныхъ дней, 
Та, чья жизнь была опорой 

И оградою моей... 


Долго очи неземныя 
Ньжно смотрять на меня 
ИП, какъ звфздочки ночныя, 
Полны кроткаго огня. 


На устахъ ея безплотныхъ 

Вфры пламенной печать, 

И мнЪ на душу нисходить 

Съ нимъ молитвы благодать. 


Преклоняю я колЪна, 

Жду безъ страха жизни той, 
Лишь бы т жь святыя тфни 
ЗдЪсь витали надо мною! 


Въ сильныхъ страдавяхъ безтрепетно ожидала А. Д. Ба- 
ратынская своей кончины. Вотъ что писаль мн$ ея двоюрол- 
ный братъ, графъ Иванъ Давидовичъь Деляновъ за мфсяцъь дю 
ея смерти: «Анна Давыдовна слаба, но теперь менфе страа.- 
даеть, а бывають дни, когда и вовсе не страдаетъ. БоткинЕ”Ъ 
посфтпль ее вчера и нашелъ, что болфзнь тяжелая. Умъ ея 
по прежнему свфтлый, память огромная, безстрапие перезжь 
смертью изумительное. Она говорить о своей смерти хлади <» 
кровно и даже благодарить Бога, за то, что ея не боится» *). 


Таковъ образъ женщины, еще ребенкомъ обворожившей Пу ил- 
кина. 


1) (и. И. П. Х" х да И. Д. Делянова. СПБ. 1898 г., стр. %. 
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юноши — надежды нашей, сына и жениха, дало новое горест- 
ное чувство. 

И воть недфлю спустя послЪ первой панихиды, со всею 
живостью и полнотой вознобновиль я въ памяти одинъ изъ 
лучшихь дней моей жизни, возобновилъ, чтобы отдохнуть ы 
свфтломъ воспоминанш. Но послф воспоминаня еще страш- 
нфе перенестись мыслью къ печальной эскадрё... 

Остается одно утфшене—то, которое иредлагаеть сфтующй 
лфтописецъ, оплакивая смерть Новгородскаго князя — жениха, 

Можеть быть въ отдаленномъ За-онежьф сказитель вос- 
пользуется готовымъ матераломъ, послушнаго ему языка, и 
народная и0эз1я, которую любилъ Онъ, откликнется на смерть 
царскаго первенца, подобно тому, какъ древле отозвалась оз 
на смерть Московскаго царевича: 


Упала звфзда поднебесная, 
Потухла въ соборф свфча мфстная, 
Не стало на МосквЪ царевича! 


Повгородъ. 
22 апрфля 1865 г. 


















заочно король Прусей и Государь Имнераторъ._ 
дЬйстве крещен я было отправлено духов: и 
чествъ соборие; литурйю совершилъ митр 
скй и С.-Петербургсый Серафимъ. Императрица 
Алексфевна поднесла Высоконоворожденную къ. 
святыхъ Таинъ. Во время пъшя «Да исполнатся. 
орденъ св. Екатерины былъ возложень на вел 
Императрицею Марею Оеодоровною. Потомь новокреще 
младенець быль отвезень во дворець къ родителямъ, 0 
ный столъ съ заздравными тостами и обычными’ 
изъ пушекъ быль въ Таврическомъ дворць, у И 
Марш Оеодоровны. 
Великой княжн®в шелъ трейй годъ, когда отець В 
пиль на престоль. Имя ея выбочества въ первый 
чается въ церемошалЪ высочайшаго выхода, въ 
въ торжество крещеня ея младшаго брата, ве 
Михаила Николаевича, котораго она и была 
10-ти лЬгъ отъ роду. Потомъ двфнадцати-лфтняя в 
участвуеть въ выходь по случаю крещеня ве 














мфето отсутствовавшей великой княгини Анны П 
Велимя княжны: Мар!я, Ольга и Алексав 

ны были поручены надзору Юли Федоровны Б 

1 ихъ высочествь шло оживленно и правиль 

лено было къ программ Смольнаго. В 

В — въ этомъ вах с 
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быжё». Ольга Николаевна какъ бы состояла въ выпускВ 1838 
года, первой шифрезой котораго была Сеславина (замужемъ 
за ген. Огаревымъ), племянница партизана, и одной изъ 
получившихь шифръ была 0. А. Эигельгардть (въ замуже- 
ствЪ — Томилова). Къ этому же выпуску принадлежала и Ек. Н. 
Полтавцева, ныиЪ статсъ-дама, графиня Адлербергь. Каждая изъ 
институтокь того времени выбирала себф подругу, съ которой 
ллила трудъ и игры, словомт, вела особую дружбу. Подру- 
гой великой княжны по институту была А. П. Меркулова, 
дочь московскаго сенатора—ио мужу Остафьева. Когда прин- 
цесса Прусская (виослфдетвш Германская ихператрица) при- 
была съ мужемь вь Петербургъ, то императрица Александра 
9еодоровна повезла свою невЪстку въ Смольный. Великая кия- 
жны къ тому дню изготовили себф институтсье костюмы и 
стали каждая въ ряду своего класса. Это быль сюриризъ для 
принцессы, которая пикакъ не ожидала встрЪтить своихъ авгу- 
стЬйшихь племянниць въ ряду воспитанниць. 

Духъ воспитан я, господствовавшй въ императорской семь, 
постаточно изв}стенъ. Во главф воспиташя стояль Жуковский. 








Еще предъ нимъ раскрылся ягрейй славной: 
Святой залогь щиявъ изъ царских рукъ. 
Онъ пробудиль въ младой семьф державной 
Благой разевфть познашй и наукъ '!). 


Сама королева Ольга Николаевна говорила, мнф (въ 1369 г.). 
какъ она любила уроки П. А. Плетнева. Вообще словесность 
и литературное направлеше были на первомъ иланф, и учене 
съ годами становилось все глубже у увлекательн Изъ ино- 
странныхь литературь наиболье видное мфето принадлежало, 
какъ кажется, франпузекой. ПШекусствами велийя кнажим за- 
вимались такяе очень охотно. Ольга Николаевиа играла на 
фортепьяно и на органф съ клавитурой. Въ Штутгарть быль 
иВкоторое время въ ходу маршъ ел композиции. —Чарующее 
впечатяьн1о производила великая княжиа, когда играла на 
орган. И слушать, и смотрфть на нее, играющую, было ве- 
чикое наслаждене, по словамъ А. А. Воейковой. 





3) Стихотвореще ки. П. Л. Пяземскаго: Привётстые П. А. Жуковекому (Полн 
416$. сочии. томъ ТУ). 
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левъ многихъ столфый прошелъ передъь музой Уланда, 
› сонныя видфн!я, какъ тьни, ничфмъ не вдохновивш!я 
1овъ-— «тогда какъ имена доблестныхъ гражданокъ еще жи- 
› въ народной памяти». . | 
И наконець строгая муза рфшилась вопросить. 


Достойно ли она вфнець златой носила? 
С1ялъ ли онъ добра и правды блескомъ? 
И билось ли подъ пурпурною тканью 
Возвышенное, царственное сердце, 
Наклонное къ святому возбужденью? 

И билось ли оно живою силой, 

Стремясь къ добру на царственномъ простор? 
Такъ вопрошаетъ муза, но заранЪ 

Ей ужь извфстенъ точный смыслъ отвфта. 
И вдругь смутилась и умолкла муза. 
Умолкнувъ, горе въ сердцф затаила 

И на тяжелую корону королевы 

ВЪФнокъ колосьев зрфлыхъ возложила. 
Ты, проевфтленная, прими мое даянье; 
Оно не жемчугомъ, не золотомъ повито. 
То не цвфтовъ пахучихь приношенье; 

Я изъ плодовъ земныхъ вфнокъ соткала; 
Тамъ зерна т, что ты, въ годину глада, 
Подобная ЦерерЪ, разсыпала. 


Прославься жь Тмъ, кормилица народа. 


Уландь паписалъ свое стихотвореше «КаПагта» въ 1819 
‚и вЪ томъ же году Нушкинъ написалъ отвфть на прось- 
записать стихи въ честь императрицы Елисаветы Алексф- 
г ‘). Было ли нашему поэту извфстно стихотвореше Улан- 
или оба сошлись во вдохновени, но только въ обфихъ 
ахъ много общаго. 


На лир скромной, благородной 
Земныхь боговъ я не хвалилъ... 
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Послфднимь словомъ нашего поминан!я будуть слова по- 
ойнаго: 

«Гдф у меня конець одному умственному занят!ю, тамъ на- 
инается другое такое же занят!е. Душа моя ни на минуту 
е перестанеть работать. Она какъ часовой маятникъ дви- 
‘ется то въ ту, то въ другую сторону». 

И это то кипучее, неустанное стремлеше къ знаню, рёд- 
эе повсюду— и въ особенности рЪдкое у насъ—было плодомъ 
Бхъ лЬтъ не казенной обстановки, л6тъ —высшей свободы ду- 
в, которою такъ сказать надышался Порфирий въ прославлен- 
ыхъ событ1ями мЪфстахъ, вдали оть дфлъ, навязанныхъ необ- 
одимостью, вдали оть заботъ, подтачивающихъ душевныя си- 
ы ученаго и мертвящихъ вдохновене. 
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вать лучшия силы на авторство для народа? Какими мфрами 
распространять хоропия книги въ народБ и какимъ образомъ 
войти въ союзъ съ распространителями печатнаго слова въ 
народ$— книгопродавцами-разносчиками? Но вопросы эти внЪ 
предфловь нашего, уже и безъ того затянувшагося, очерка. 


Примьчане. Въ течени двухъ десятковъ лФтЪ, посл нацисашя 
этой статьи, много было издано лая чтеня народнаго книгъ, 
брошюръ и листковъ. Розникли цфлыя издательства. Вотъ тому 
примфрь. На стр. 364 мною упомянуто объ отсутстыи из- 
данй для народа въ 'Троице-Сермевой лаврф. Черезь че- 
тыре года посл того усердемъ одного просвфщеннаго инока 
начали издаваться вразумительные, живые по изложено Троиц- 
вые листы, заслуживше большое распространеше настолько, что 
въ лаврф основалась особая для нихъ типография. Не останавли- 
ваясь на издашя Синода, на Дешевой Бибмотек® Суворина и на 
многихъ другихъ изданяхъ, какъ Читальня Народной Школы и 
проч. и проч., о чемъ потребна большая и обстоятельная статья, 
я считаю нсобходимымъ сказать ниже нфсколько словъ лишь объ 
издан1яхъ Постоянной Коммис!и народныхъ чтен!й, о начал ко- 
торой въ первый перодъ ея дфятельности отъ 1872 до 187: го- 
да и о возобновившемся издательств 1880 года упомянуто на 
стр. 393 и 394. Во время написавая статьи Коммися эта только 
что вступала въ новый перюдъ дфятельности послф н$сколь- 
кихъ лфть застоя. 















































Что наши дёти читаютъ? *). 


На-дняхъ случайно попалась мнф на глаза изданная подъ 
редакщею профессора О. Миллера книга: «Русскимъ дфтямъ 
изъ сочиненй 9. М. Достоевскаго». Книга въ изящномъ пе- 
ренлетЬ, съ оттиснутымъ на немъ золотомъ портретомъ автора. 

Мальчику, которому она подарена—13 лфтъ. Онъ любить 
читать, знаеть наизусть, по своей охот, цфлыя сцены изъ 
историческихъ драмъ; лучший подарокъ для него— нечитан- 
ный еще имъ романъ Вальтеръ-Скотта. Въ русской истори у 
него есть излюбленныя личности, герои. Мальчикт этоть— не 
баловень судьбы. Это семейство скорфе бфдное: отець ифлые 
дни даеть уроки, чтобы поддержать существовае семьи; 
мать не выпускаеть изъ рукъ иголки; лишен!й не мало въ 
семьф, и дЬти переносять недостатки съ терифн!емъ. — Это я 
долженъ сказать для того. чтобы не сочли награжденнаго не 
по лётамъ ученика за холенаго любимца счастья. — Мнф прай- 
не любопытно было узнать, какъ отнесся знакомый мнф маль- 
чикъ къ книгф. На мой вопросъ о томъ, читалъ-ли онъ ее, 
гимназисть замялся и отвфтиль, что онъ прочель только са- 
мый маленьюй разсказъ изъ нея—«Мужикъ Марей», а всь 
друе показались ему не интересными. Я взялъ книгу съ со- 
бою на домъ. Достоевскй—и дфти! Что туть общаго? Что 
можно выбрать изъ Достоевскаго для дётскаго чтен!я? думалъ 
я дорогою,—и мнф невольно пришель на память разсказъ: 
«Мальчик у Христа на елкф». Я слышалъ этоть разсказъ 
на литературномъ вечер, въ зал Кононова, его читалъ по- 
койный авторъ. Впечатлфн!е было сильное, раздирающее, —и 
я тогда же рфшилъ, какъ и теперь повторяю, что это нани- 
сано никакъ не для дфтей. 


*) «Спб. ВАдомостиь» 1883 г., декабря 13. № 337. 
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чальство лучшй и вфрный блюститель юныхъ чадъ нашей 
Церкви (м6 65 школь вообще) въ церковно-приходской школё 
исключительно. Такими словами оскорбляются вс воспиты- 
вающе дфтей подъ кровомъ Церкви въ школ государствен- 
ной. Епархальное начальство въ смысл пастыреначальства и 
законоучительства, конечно, есть лучш!й блюститель юныхъ 
чадъ Церкви, но не только въ школахъ епарх!альнаго вфдом- 
ства, а во всфхъ русскихъ православныхь школахъ. Кто въ 
правф такъ съуживать, такъ ограничивать призван!е пастырей 
Церкви? Кто въ правЪ набрасывать тВнь на нашъ руссый 
школьный м1ръ? Недоразумне можеть дать свой ростъ и 
горьке плоды: можеть появиться новый толкъ, новое лжеуче- 
не о непригодности государственной свфтской (въ смыслЬ 
администращи) школы. Воть отъ такихъ-то послфдстьй же- 
лаю я оть всего преданнаго дёлу школы сердца и оть искрен- 
няго разумфн!я предохранить увлекающихся новшествомъ. Я 
убфжденъ, что перковно-приходсюя школы наравнф съ дру- 
гими государственными начальными школами, будуть прино- 
сить пользу — но Церковь на Руси объемлеть и блюдеть всё 
школы, и государственная школа не можеть не имфть у пасъ 
должнаго церковнаго и народнаго характера. Отдфлять госу- 
дарственное начало оть церковнаго есть новшество, отъ кото- 
раго Богъ хранить насъ. 
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ныхъ подробностях, объ одномъ лицф. Говори нашъ авторь 
только о ПогодинЪф, книги его были бы сухи и конечно не вы- 
держали бы своей мпоготомности. 

Дневникъ Погодина писанъ не для другихъ; языкъ его 
сжать и непонятенъ безь коментаревъ. Только обширныя 
свфдфня и умфнье группировать факты даетъ этому «днев- 
нику» значене центральнаго пупкта иблой литературлой энохи. 
Погодинъ самъ по себф ие всегда интересен. 'ГТакъ, напри- 
мфръ, въ разсматриваемой нами книгф есть эпизодъ о путеше- 
стви его за границу. Пропустить этоть эпизодъ бюграфъ не 
считалъ себя въ правЪ, а между тЬмъ, онъ вяль и мало зани- 
мателенъ, и именно потому, что Шогодинъ не быль духовно 
связанъ съ западною Гвропою, н упомянутыя имъ имена ино- 
странцевъ ничего не дають для иллюстращи путешествия. Но 
за то въ своемъ отечествь Погодинъ быль личностью, около 
которой сосредоточивались интересы литературы и публи- 
цистикн. Онъ быль въ постоянном литературномъ общени и 
съ Петербургомъ и ст, другими центрами, съ тмъ выфстЬ' боле 
всего принадлежаль МосквЪ. Рюграфя Погодина естествен- 
нымъ образомъ становится литературною исторею. 

Преслбдул задачи литературной истори, Н. П. Барсуковъ 
изучиль источники и прекрасно разобралея въ нихъ. Книги 
© Погодипф дають читателю возможность переживать литера- 
турпыя эпохи вифетб съ литераторами, въ ихъ дом, въ ихъ 
кругу. О событяхъ, занимавшихь умы, нашьъ авторт всегда 
говорить устами тЬхъ, которые ихъ переживали или были ихъ не- 
посредственными свидфтелями. Вообще книги о Погодни$ стали 
основнымъ источникомъ, и не удивительно, что нынф не встрЪ- 
чается ни одной статьи по литературф погодинсгаго времени, 
гдф бы не было ссылокъ на трудъ Н. П. Барсукова. ИзелЪдо- 
вателю и читателю помогають обстоятельные указатели соб- 
ственныхь именъ, уже дважды приложенные къ томамъ. 

Трудъ г. Барсукова есть удачный опытъ лнтературной 
истори нашей—отъ двадцатыхь годовъ пока до 1856 года. 
Литературная истомя опредфляется какъ особая отрасль науки: 
ГЛИегат1ене Сезсмеме, Нзюте Пивгаге. 

Здьсь писатели обрисовываются—на основан мемуаровъ, 
записокъ, переписки и преданй— у себя на дому, въ ние 









ПРИМЪЧАН[Я и ДОПОЛНЕНГЯ. 


`:- 


Аб статьь: <Первые германисть>. 


Статья «Первые германисты», или «Начало отечествен- 
ной науки въ Гермаши» была составлена мною въ пору, когда 
я занимался въ Германи, около каоедръ германистовъ: Царнке 
въ ЛейпцигЪ, Келлера въ Тюбингенф, Этмюллера вь Цю- 
рихф и Вакернагеля въ Базелф. Вращаясь въ обширной обла- 
сти германистовъ, послфдователей Гриммовъ, я искалъ отвфта 
на вопросъ о томъ, какъ совершился переходъ къ новой на- 
укЪ, не существовавшей въ ХУШ столЪии. На вопросъ мой въ 
научной литературф я не нашелъ прямаго отвфта; пришлось 
разыскивать и собирать факты для того, чтобы яснфе представить 
себЪ какимъ путемъ изъ брожешя и открыт конца ХУШ-го 
вЪка произошла эта новая научная эпоха, въ наше время имф- 
ющая уже богатую литературу изслфдованй, ученыхъ изданй 
м прочныхъ реальныхъь выводовъ. Намфченный мною обзоръ 
нашонально-научнаго возрожден1я въ Германи встрфтиль со- 
чувстве покойнаго профессора Вильгельма Вакернагеля, одного 
изъ младшихь сподвижниковь Гриммовъ. Я читаль ему мой 
набросокъ, когда провелъь съ нимъ двф недфли, по его при- 
глашенйю, въ горахъ Юры, въ ЛангенбрукЪ, близь Базеля, гдЪ 
пользовался его драгоцфиными указанями и разъясненями мно- 
гихъ занимавших меня вопросовъ въ области литературныхъ 
изслфдованй. 

Въ нынфшиемъ 1901 году появилось чрезвычайно любо- 
пытное собраше писемъ изъ ранняго пер!ода нЪмецкой фило- 
логи— къ Георгу Фридриху Бенеке *). 


*) Вме{е аиз Кгавхей Чег дещзсВеп Рыю1о:е ап Сеоги Ег. Вепеске — 
ши Апшегкипиеп Бес] пе! ипа егаичвецереп У. Пг. Видо! Выег Гера 1901 г. 
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Нибелунговъ, МЛасбергь пишеть кь Бенеке о своей ра- 
дости, когда ему удалось вырвать эту дратоцфнность въ 
ВЪиф изъ когтей библомана лорда Спенсера. За открыпями 
идуть ученыя издашя; ихъ рядъ начинается съ издан1я «Бфд- 
наго Генриха» Гартмана, совершеннаго братьями Гриммами 
въ 1815 году; затЪмъ слфдуетъ издаше Беперова <‹ Еее » 
трудами самого Бенеке и, въ слфдующемъ десятилфт!и изда- 
шя Лахмана: Нибелунги, Вальтеръ-фонъ-деръ-Фогельвейде — 
и въ сотрудничеств$ съ Бенеке,— «Ивейнъ» Гартмана-фонъ-Ау. 

Въ тридцатыхъ годахъ Лахманъ даетъ ученому му изда- 
не «Геланда» совершающее переворотъ въ наукф, и въ слфдъ 
за тЬмъ издане Вольфрама фонт, Эшенбаха, а Гаупть является 
съ работою о Гартманф-фонъ-Ау. Между этихъ крупиЪйшихъ 
трудовъ появляются изслфдовавя меньшихъ по объему и зна- 
ченю произведенй. Ихъ авторы: В. Гриммъ, Моне, Гоф- 
манъ фонъ-Фалерслебень и нфкоторые друйе, въ числЪ ко- 
торыхъ видимъ и В. Векернагеля. На самомъ дфлЪ — говорить 
издатель цисемъ къ Бенеке — это послфднее, ближайшее къ намъ 
прошедшее, эти первые десятильия ХХ вЪка просятся на 
сравнеше съ эпохою ХУ-го столфия, когда, при содфйстви 
вновь народ:деннаго искусства книгопечатаня, стали появляться 
въ свфтъ, одно за другимъ, дивныя произведеня классической 
древности и приводили своимъ содерхашемъ въ удивлеше и 
восхищение нетолько однихъ ученыхъ, но и всфхъ образованныхъ 
(мужчинь и женщинъ) современниковъ. Въ юную пору иф- 
мецкой филологи искра одушевленя касалась — сравнительно 
ст, Возрождешемъ ХУ\У-го вфка—лишь очень малой кучки из- 
бранныхъ, радость которыхъ, при появлен!и дотолф неизвф- 
стныхъ произведенй нфмецкой старины, была не менфе востор- 
женна, чфмъ радость гумапистовъ при появлении вновь откры- 
тыхъ творешй грековъ и римлянъ. 

Первое изъ писемъ къ Бенеке принадлежить перу Хри- 
стана Готлиба Гейне, и это обстоятельство имфеть особое зна- 
чеше потому, что старый Гейне въ доцентф англйскаго языка, 
Бенеке предугадываль вождя науки по нфмецкой древности. 

Бенеке не составляеть величины среди тбхъ, кто создаль 
германистику, какъ науку, но онъ былъ центромъ, къ кото- 
рому съ любовию примкнули тЬ германисты — изслфдователи, го- 
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торые въ послфдстви оказались первыми по значен!ю учителями 
и творцами своей науки. Есть доля правды въ словахъ Генриха 
Лео, обращенныхь къ Бенеке, въ день его пятидесятилфтняго 
юбилея: «Совершенно новая наука, которой прародителемъ и 
ВЪ 10 же время насадителемъь были Вы, выросла у насъ подъ 
вашимъ попечени и при вашемъ содЪйстви». 

ели заслугой Як. Гримма было открыпе и познаше ор- 
ганизма нфмецкаго языка, если заслугой Лахмана исчерпана 
задача критики и возсоздавя творевй изъ основныхъ руко- 
писныхъ текстовъ, то заслуга Бенеке заключается преимуще- 
ственно въ области объяснешя значеня памятниковъ; его 
ваправленныя на эту цфль работы заслужили ему имя тон- 
каго пояснителя древнихъ текстовъ и лексикографа чарфчя 
средне-вЪковой н%мецкой письменности. 


А стапиь: „Енязь инокё— Васчанг Па- 
триктева“. 


Васаану Патрикфеву неправильно приписывали авторство 
«Бесфды Серия и Германа Валаамскихъ чудотворцевъ», апо- 
крифическаго памятника ХУ[-го вЪка, гдф обличаются иноки 
владфюще селами и порицаетсл ихъ вмфшательство въ м!р- 
свя дЪла. Мнфые о принадлежности этого памятника перу 
Вассана было высказано профессоромъ Бодянскимъ, издавшимъ 
его въ Чтетяхъ Моск. Общества истор!и и древностей (1359 г. 
кн. Ш) и было опровергнуто проф. Навловымъ («Правосл. 
Собесфдникъ», 1363 г.). 

Въ книгф моей: ‹Изслфдоване о сочинешяхь Тосифа Са- 
нина, преп. игумена Полоцкаго» въ главф: «Новая борьба 
Тосифа съ ересью и инокъ Васфанъ», я затронулт, насколько 
это было нужно для моей задачи ВасЧана ПатрикЪева, но 
тмъ не менфе образъ этого писателя, мною изученнаго, про- 
сился еще разъ подъ перо, вь особомъ очеркЪ. При состав- 
лени нынЪ нерепечатываемой статьи, мнф хорошо было из- 
вфетно приписаше «Бесфды Сермя и Германа» Васс1ану, но я 
считаль это такою крупною ошибкою со стороны проф. Бо- 
дянскаго, что не счель нужнымъ вносить полемику съ Навло- 
вымъ по этому вопросу. МнЪ казалось, какъ и теперь кажется, 
что приписане «БесЪды» Васслану для того, кто знакомъ съ 
его авторствомъ, кто вчитался въ него, невозможно. Васс1анъ 
на свои темы писалъ откровенно, выражался сильно и тол- 
ково, а «БесЪда» обнаруживаеть писателя не опытнаго, не 
искуснаго въ расиоложени частей и въ самомъ изложенши. 
Однако, несмотря на высказанное проф. Павловымъ, полемика 
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1ЗЬ ИНОКЪ-ВАСМАНЪ ПАТРИКЪЕВЪ». в 
по этому вопросу еще н$которое время продолжалась. Мифня 
Бодянскаго придержался Невоструевъ въ разборф моей книги 
«О сочиненяхъ [осифа» (ХИ отчеть объ Уваровскихъ премяхъ 
1369 г.). Ему возражаль опять А. С. Павловъ въ историче- 
скомъ очеркф: «Секуляризашя церковныхъ земель» (Одесса, 
1871 г.). 

Въ 1589 году «Бесфда Валаамская» была издана Архео- 
графическою Коммисею по тринадцати спискамъ съ обстоятель- 
нымь введешемъ В. Дружинина и М. Дьяконова. Этамъ изда- 
вемъ и доводами введен1я вопросъ объ Вассанф, какъ авторь 
«Бесфды», навсегда рьшенъ—въ отрицательномъ смыслб. 

Бесфда Валаамскихъ чудотворцевь имфеть интересъ по 
отношению къ Вассану, какъ отголосокъ его воззрфнЙ на мо- 
нашеское владфне. 


Къ етатьЪ: „Современныя дешевыя издан]1я 
для народнаго чтеня“. 





(бъ издательской дъятельности Постоянной Коммии народныхь 
чтенй и учрежденнаю при ней Общества за пятнадцать льть 
(1881--1896). 


Пробужденемъ къ жизни Коммися обязана была совер- 
шенно особому обстоятельству. Въ концф 1819 года, въ Анич- 
ковскомъ дворцф, было засфдане по какому то особому во- 
просу подъ предсфдательствомъ Наслфдника Александра Алек- 
сандровича. на которомъ присутствоваль и Министръ Народ- 
наго Просвфщен!я. По окончанйи очередныхъ вопросовъ Цеса- 
ревичъ обратился къ графу Д. А. Толстому съ вопросомъ о томъ 
существуетъ-ли т. н. Треповская Коммися народныхъ чтенйй и 
кто ею завфдуеть? Министръ затруднился отвфтомь и въ тотъ же 
день поспфшилъ потребовать оть Понечителя учебнаго округа 
справку. Оказалось, что по выходЪ въ отставку ген. ад. Грепова, 
Коммисс!ею завфдываль одно время преемпикъ его ген. Козловъ, 
а затфмъ ова все рёже и рЪже стала собираться подъ пред- 
сфдательствомь помощника Попечителя Учебнаго Округа. 
Одинъ изъ пихъ К. П. Яновсый (по его личному свидфтель- 
ству) отстояль существовае Коммисси передъ Министромт, 
который, не сочувствуя народнымъ чтенямт, хотфлъ ее упразд- 
нить. Учреждене ото было какое-то прописное, не зарегистро- 
ванпое, такъ какъ не прошло черезъ обыкновенное законода- 
тельное постановлен!е и было результатомъ лишь совфщаня трехъ 
министровъ. Безъ всякаго письменнаго распоряженя Коммисся 
изъ непосредственнаго вфлфн!я Министра перешла въ управле- 
не Учебнаго Округа. Много яфть и по возобновлен и своемъ, 
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трудомъ обрфли отчасти попорченными въ сыромъ подвалф, въ 
здани нынф уже не существующей — Управы Благочиния. 
Завели мы книги, получили изъ Округа хранивпияся тамъ про- 
центныя бумаги на сумму около тысячи рублей и начали дЪй- 
ствовать, издавать понемногу *) и` понемногу устроивать чте- 
я съ картинами, которыя тогда назывались туманными **). 

Съ 1882 года я сталь предсфдателемь Коммисси и въ 
концф того же года при ней основалось Издательское Обще- 
ство, котораго предсфдателемъь былъ избранъ также нишупий 
эти строки. 

Главнымъ пособникомъ въ этомъ дфлф былъ, покойный графъ 
Сер Григорьевичь Строгановъ. Это было незадолго до его 
кончины. Въ самый день кончины, по утру графъ говорнлъ 
сыпу своему о новомъ обществЪ въ поддержку нашей Коммисс!и. 
Графъ Павель Сергфевичь не замедлилъ вскор по кончин® 
отца явиться съ взносомъ въ 10,000 р. п тёмъ положалъ на- 
чало Обществу. Съ тёхъ поръ мн$ открылась возможность при- 
мФнять къ дфлу ть вожделфня и мысли, кая высказаны въ вы- 
ше помфщенной и злдфсь дополняемой стать$. 

Особенностью пашей редакщи была организашя редак- 
щоннаго Комитета, на который возложена была обработка ста- 
тей, приспособлеше нфкоторыхъ изъ нихъ для народныхъ ауди- 
тор, усовершенствоване переиздаваемыхъ чтенй, заботы о 
заказв картинъ для фонаря и наконець выборъ и приснособ- 
леше иъ публичному чтешю для народа матерала и не нами 
изданнаго. 

Одобренное къ напечатано произведене подвергалось въ 
редакщюонномтъ Комитетв самому внимательному разбору. Каж- 
дый членъ приносилъ въ засфдаше корректуру съ своими за- 
мбчашями, при чемъ главная корректура была въ рукахъ 
члена редактора, а равпо и самого автора. Черезъ такую ре- 
дакшю прошли и чтешя, и всф книги для народа, напеча- 
танныя на средства Издательскаго общества. Часто хороший 
спещалисть не имфетъ навыша излагать свой предметь языкомъ 


*) См. выше стр. 394. 

ж*) По примфнению друмовдова свфта къ фонарю, когда картины достиг- 
ли передачл свфто-тЬни и красокъ, мы стали въ публикащяхь о чтевяхъ на- 
зывать ихъ сеъиювыми, а не туманными. 
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на примфрахъ изъ жизни народа и производить нравственное 
цфлостное впечатлфне. 

Изъ чтенй по Ази—Яцоня явилась въ годинуея войны 
съ Китаемъ, и въ тоже время появилось и чтенше о КитаЪ 
а несколько позднфе объ Инди и индусахъ. Свфтовыя кар- 
тины, изготовленныя къ этимь чтеямъ, по или готовымъ 
матер!аломъ къ чтешямъ о путешестви НаслЪдника Цесаревича 
на Востокъ. 

Изъ дополняемой здфсь статьи (см. выше стр. 393) ви- 
дно, что въ первый пер1одъ дфятельности Коммис1н было весь- 
ма немного чтенй по отдфлу словесности. Изъ нихъ <Ку- 
пецъ Иголкинъ» и Филонова «Ломоносовъ» были не одпократ- 
но переиздаваемы и во второй перлодъ и имфють до нын$ жи- 
вое обращене въ продажЪ. Въ новый перюдъ, о которомъ ве- 
демтъ рЬчь, были изданы четыре историческихь разсказа В. И. 
Лапина: «Русская правда, или судъ въ стародавшя времена». «И с- 
торическая повфсть изъ времень татарскаго погрома», «Невская 
битва и Ледовое побоище». «Изъ времени нокоревя Сибири». 
Тогда же вышелъ <«Петрь Велимй по сочипешямъ А. С. Пуш- 
кина» Филонова и «Тарасъ Бульба» въ пересказЪ В. И. Лапина. 

Съ основашя Издательскаго Общества стали мы издавать 
разсказы г-жи Катенкампъ (рожденной СЪтковой), изъ народ- 
наго быта. Они были найдены мною въ журналф «Родина», гдБ 
были озаглавлены довольно неудачно русскими пословицами, 
что скрывало ихъ интересъ, не разсудочный, но почерпнутый 
авторомъ, проведшимъ свою молодость въ различныхъ селахъ 
русскаго сфвера, прямо изъ жизни. Въ выбор этихъ разсказовъ 
для народнаго издашя принималъ участе покойный Ап. Ник. 
Майковъ. Онъ оцфниль творчество этихъ глубоко нравствен- 
ныхъ произведенй. простодушныхъ, не надуманныхъ, а вылив- 
шихся изъ подъ нера даровитой, наблюдательной, и при томъ 
незагроможденной познашями писательницы. 

Прежде всего изданъ былъ разсказъ: «Архангельсые кито- 
ловы». Воть его начало: 


«Весна; сфверная Двина вскрылась и съ гдухихъ грохотохъ катитъ свои 
томносни!я волны въ бурливое Бфлое хоре. Низменные берега Соломбала 
покрыты водою; въ затопленной пристани качаттся корабли, двуххачтовыя 
и одномачтовыя судна: сообщеще между городомъ Архангельскомт, и остро- 
вами прекратилось. НЪеколько зфвакъ толнится у городской набережной п 
молча смотритъ на воду. Огромныя льдины несутся по рфкЪ, то разбиваясь 
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выдержками, но при опыт не удовлетворили насъ *). При- 
шлось вновь составить эти чтеня, не загромождая излишни- 
ми поясненями и внося насколько’ возможно болфе текста 
великихъ писателей. «Капитанская дочка» вышла въ свфть съ 
должными и необходимыми пропусвами, но притомъ во всей 
законченности и красотЪ произведешя. 

Заботясь о книгахъ для народнаго чтеня вообще и для ауди- 
торий въ особенности, мы задумали издать послфдовательную исто- 
рическую хрестоматю, собравше выдержекъ изъ историческихъ 
романовъ русскихъ писателей. Въ предислови къ ней ска- 
зано: 

«Предлагая хрестоматию, составленную изъ историческихь повфствова- 
вй (романовъ) русекихъ писателей, мы хотфли устранить недостатокъ 0б- 
ШЫЙ всфмъ хрестоматямъ, а именно отрывочность. Читатель, только что за- 
интересовавш!Йся какихъ лнбо описашехъ, дёйствующихъ зицомъ или сце- 
вой, и естественно желающий знать дальнфИций‘ ходъ разсказа, видить по- 
вфствоваше внезаино прерванныхъ. Въ издаваемой нами хрестомат!и ведо- 
статокъ этоть устраненъ.—Книга начинаетсл содержашехт изъ романа За- 
госкина: Юрй Милославскй. Ему предпослано краткое изложене фактовъ, 
предшествовавшихъ эпохф, составляющей предметъ романа. ‘Это схфлано съ 
такимъ разсчетохъ, что переходы отъ одной главы къ другой ненарутають 


цфльности впечатлфн!я. Пересказъ пропущенныхъ главъ, не смотря на крат- 
кость, похогаетъ читателю не опускать тлавной Вити. 


Посл «Юря Милославскаго> такимъ же образомъ из- 
ложены въ иёрвой книжкБ хрестомати слфдуюце истори- 
чесые романы и разсказы въ нфкоторой исторической посл$- 
довательности: «Женихъ царевны» Вс. С. Соловьева, «Царь 
Алексфй съ соколомъ» Г. В. Данилевскаго», «Касимовская 
невфста» Вс. С. Соловьева, «Вечеръ въ теремф царя Алек- 
сфя» Г. В. Данилевскаго, «Князь Яковъ Федоровичъь Долгору- 
ковъ» Фурмана. 

Въ кинг второй (Время Петра Великаго). Изъ романа 
Ве. С. Соловьева «Царь дфвица», изъ разсказовъ Н. 
В. Кукольника «Лихончиха», Фурмана «Саардамсый иплот- 
никъ>, Пушкана «Арапь Петра Великаго»,  Кукольни- 
ка «Прокуроръ», Целаева и Клюшникова «При Петр%», 


*) Первое издаме Полтавы бызо въ 1576 г, С. М.; второе, г-жи Кисзин- 
ской, въ 1-96 г.—Тарасъ Бульба-—въ пересказ въ 1851 г., и 1885 г. въ во- 
вой обработкЪ- вт, 155) и 1896 годахт,. 














Её стать: „Бояре Шереметевы при царь 
Алексюь Михайлович”. 


Въ 1888 году вышла въ свфть, книга пятая рода Шере- 
метевыхъ того же автора, въ 1892 году, книга шестая, а въ 
1899 году седьмая. Въ этихъ трехъ книгахъ читатель пере- 
живаеть собыпя оть 1658 по 1672 годъ. Наиболфе выдаю- 
щеюся изъ Шереметевыхъ личностью былъ за это время боя- 
ринъ Василйй Борисовичъ. Его назначенемъ на воеводство въ 
Кевь начинается пятая книга; она же оканчивается карти- 
ной отьфзда Шереметева изъ польскаго стана, когда, сопро- 
вождавпий его, конвой татаръ направилъ его въ Крымъ, къ 
хану, какъ плфнника. Въ одной изъ послфднихъ главъ седьмой 
книги авторъ вновь переносить вниман!е читателя на знат- 
ность илфнника, уже 14-й годъ томившагося въ заключении. 
Посл описан я московскихъ торжествъ, при премЪ польскихъ 
пословъ, гдф цъйствовали и друге Шереметевы, авторъ такимъ 
образомъ начинаеть свою ХГХ главу: 

«Что бы ни происходило въ МосквБ, но мысль невольно 
обращается къ Крыму, гдф томился въ тяжкой неволЁ одинъ 
изъ лучшихъ представителей рода Шереметевыхъ, бояринъ 
Василий Борисовичъ». 

Во всфхь трехъ книгахъ передъ читателемъ проходятъ эпи- 
зодъ за эпизодомъ изъ событй юго-западной Руси, отъ выбора 
гетманомь Юрая Хмельницкаго до украинской смуты, до Доро- 
шенка и Многогрфшнаго. Здфсь много новаго, почеринутаго 
изъ непосредственныхъ источниковъ. 

За бояриномъ Василемъ Борисовичемъ выступаетъ бояринъ 
Петръ Васильевичь Большой. Его трудное положеше на К№ев- 
скомъ воеводствЪь очерчено такъ же живо, какъ и всф бЪд- 
стёя тЬхъ лфть, обрушивиияся на русскихъ. По поводу назна- 
ченшя боярина Петра Васильевича въ Симбирскъь воеводою, 
непосредственно въ слфдъ за поимкою Стеньки Разина, нашъ 
авторъ даеть любопытныя свфдфн!я, опредфляющ!я значен!е 
Симбирска, какъ опоры государства на восток. Бытовыми 





Её статьь: „0 просвьтительной дъятель- 
ности Екатерины Второй“. 


Считаю не лишнимъ привести выдержку изъ письма ко 
мнф извфстнаго писателя нашего, князя Петра Андреевича Вя- 
земскаго, писавшаго мн оть 29 августа 1874 года изъ 
Гомбурга. 

«Поздно отвфчаю на любезное вниман!е ваше и присыл- 
ку статьи’ «О просвфтительной дФятельности Екатерины П». 
Не оправдываюсь, хотя и могъ-бы представить довольно убф- 
дительныя оправдания. Какъ бы то ни было, я съ большимъ 
удовольстемъ прочиталь вашу статью. Радуюсь за себя, что 
мы сошлись съ Вами въ нЪкоторыхъ сужденяхъ и отзывахъ о 
Екатерин®. Равно вмфстВ съ Вами помянули мы и Карамзи- 
на и похвальное слово его. Въ нашъ забывчивый вфкъ— это 
рдкое лвлеше. Въ доказательство, что я читалъ статью ва- 
шу со вниманемъ, которое она вполнф заслуживаетъ, поз- 
вольте мнЪ предложить на благоусмотрён!е ваше сомнфая и 
замфтки, зародивийяся во мнф при чтени вашей дфльной и 
любопытной статьи». 

«Мн кажется, что Вы слишкомъ строго отозвались о Импе- 
раторф Александр® Г. Возражеше мое основано на собствен- 
ныхъ вашихъ словахъ: по близорукости мы видимъ недо- 
статки нашихъ предшественниковъ и не въ силахъ, въ пылу 
начинающейся собственной дфятельности, опираться на то 
доброе, что досталось намъ въ наслФдство». 

«Вы говорите, что внукъ Екатерины 666гда колебался. Въ 
двфнадцатомъ году и въ слфдующще за нимъ два года, онъ не 
колебался. Нельзя не признаться, что царствоване его им$- 
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ло свои прискорбныя страницы. Но общее дЬйстве его бы- 
ло благотворно для Росси. Почему сказано и на кого наме- 
кается: что онё № довтряль лучшимъ людямъ? Кто таке 
эти лучше люди?» 

«Записки Бибикова появились гораздо ранфе послфдняго де- 
сятилЪтя », 

«Инишатива Историческаго Общества не можеть быть при- 
писана Государю Наслфднику (стр. 5). Уже позднфе благово- 
лилъ Онъ принять зваше Предсфдателя Общества». 

«Не хотБлось бы мнЪ, во слёщъ за Вами, упоминать о 
Бёлинскомъ. Но неужели, только въ сороковыхь годалё и 
то благодаря горячему серлцу его, образованные люди и ли- 
тераторы вспомнили и оцфнили вфкъ Екатерины и достоин- 
ство ея пфеноцфвца? И что это за сороковые года, вошедине 
какою-то эгирою въ хронолойю нашей литературы!» 

«Простите мнЪ мои старчесвя и старовфрческя придирки. 
Во всякомъ случа, он нисколько не умаляють уваже- 
я и сочувств!я моего къ вашему замфчательному ‘труду....> 


Её статьь: „О литературных заслуга 
графа А. Е. Толстаго“. 


Статья эта далеко не полный очеркъ дфятельности поэта. 
Это было слово, раздавшееся надъ свёжей могилой. Въ 
статьВ замфтенъ защитительный элементъ, что характеризуетъ 
эпоху, когда нельзя было высказать сочувств!е свободному 
оть тенденщй писателю, не вступая въ полемику. 

«Нетерпфливо желаю прочесть статью Вашу о гр. Тол- 
стомъ. Отсюда хорошаго сказать нечего» —писалъ мнф князь 
Петрь Андреевичъ Вяземсюый, оть 9 января 1876 года, изъ 
Гомбурга, гдф онъ доживалъ свои послёдне года, въ старо- 
сти маститой, но со свфжею головою, и съ полнымъ внима- 
вемъ къ отечественной литературф.—По получени оть меня 
оттиска статьи— черезь двф недфли посл предыдущаго пись- 
ма— князь Петрь Андреевичь вновь писаль мнф (оть 25-го 
января): 

«Съ большимъ удовольствемъ прочиталъ я статью вашу о 
Толстомъ. Вы сказали о немъ, что слфдовало сказать и что 
Вы сказать желали. Въ статьф небольшаго объема всего не 
выскажешь, а что сказано, то вообще сказано хорошо. Но 
Вы просите моихъ замфчаюй — извольте». 

«Если въ числ современных произведенй подразумф- 
ваете Вы и Бориса Годунова, то во все горло протестую. 
Если говорите объ Островскомъ, Авермевф и ИМИ аиапй, 
то не много чести Толстому, что онъ ихъ превзошелъ». 

«Стр. 11 *). Чтобы примирить ценсора съ Вами, нужно было 
бы прибавить: подавлена симими же писателями. Это ваша 
мысль, да и совершенная правда, по такомъ оборотВ откло- 
няется подозрфше, что свобода подавлена правительствомъ. 
Воть кажется и все, что могь выудить изъ вашей статьи». 





*) Это относится къ вычерквутой ценсоромъ фраз®, которая приходилась 
бы на 251 стр. Сборника. 
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ЗАМЪЧЕННЫЯ ОПЕЧАТКИ: 


„Напечатачо. 


1848 


Гвидономъ Саксонскамъ 


учевымъ 
Зишшеп 4ег УоКег 
пога4зсвеп 
Доротея», 
и толкователя 
4ез пепега Епгора 
этого, богатаго 
отрываеть 
запутанны 
Яквовъ 
Якова 
положилъ 
ХНахи 
и Леонида Николаевича 
ТВму что, 
обмия современности 
звав!я 
Дають дають 
также, видна 
слово о полку Игорев® 
посяфдовали 
ухватится 


о правахъ 
спеуаШег 
Гардоны 
посл®дн!я 
Ап\гороНе 
первымъ 
изданя 
гр®ховникъ 
хзфбные 


— 5 


Сдъдуеть читать. 


1748 


Гвидономъ, саксонскимъ 


ученымъ 
Зишшей 4ег УоЩег 
пбга1зспеп 
Доротеи», 
истолкователя 
Чег пепеги Еигора. 
этого богатаго 
открываеть 
запутаны 
Якобъ 
Якоба 
наложилъ 
ХИ и ХШ 
Леонида Никозаевича 
ТВмъ, что 
современности 
знаня 
Дають 
также видна 
слова о полку Игорев® 
посяфдовала 
ухватиться 


о нравахъ 
сБеуаНег 
Гарровы 

послфде 
апгороюте 
первомъ 
изданяхъ 
грёховодвикъ 
ха\ввые 


Спиеокъ трудовъ того же автора: 


Изсльдоване о жизни и сочиненяхъ [осифа Санина, преп. 
игумена Волоцкаго. 
Спб., 1868 г., стр. 266. 


0 древнихъ русскихъ историческихъ повфстяхъ и сказаняхъ. 
Х!-- ХИ столёте. (Изелфдованше). Клевъ, 1878 г. 


0 жизни и трудахъ Д. В. Полфнова. 
Съ портретомъ. Издане Имп. Археол. Общества. Спб., 
1879 г. 
Путешеств!е Государя Императора Аленсандра 1-го въ пер- 
вое лфто его царствованя. 
Спб., 1382 г. 
Къ Истори русснихъ почть. Очеркъ ямснихъ и почтовыхь 
учреждений отъ древнихъ временъ до царствован!я Екатериный. 
Спб., 1884 г., ш 4°, съ портретами, снимками и картами. 
Издане А. С. Суворина. 
Бесфды о древней русской литератур. 


1. До монгольская пора. П. Обзоръ литературы средняго 

перюда. 1. Народная устная словесность. Г\'. Отъ ста- 

раго къ новому. Спб., 1900 г. Издаше Общества Рев- 

нителей Историческаго ПросвЪфщеня въ память ИмпЕ- 
РАТОРА АЛЕКСАНДРА Ш. 


Асеня Ивановна Романова. (Велиная старица — инокиня 
Мареа). 
Съ портретомъ. Издане второе. Спб., 1898 г. 
Памяти графа Ивана Давыдовича Делянова. 
Съ портретомъ. Спб., 1898 г. 





Разсуждене о нынёшнехъ вт, 1778 году почти повсемстномъ въ Росси 
голод&... 
не Росси въ ен1и денегь и хлфба, въ началв 1788 года, 
пря начал Турецкой войны. ь 
Проектъ о причин язвы. * 
Проектъ о народномъ изучен!н. Путешеств!е въ землю Офирскую г-на 
Швецкаго дворянина. 


Того-же издашя томъ второй: Статьи историко-политическя и 
литературныя. Подъ редавкщей И. П. Хрущова и А. Г. Воро- 
нова. Спб. 1898, стр. 630, цфна 4 руб. 


Отлавлеще 1Т тома: 


Оть редакщи Ш точа «СочиненЙ Князя М. М. Щербатова». : 

О древнихъ чинахъ, бывшихъ въ Росси и о должности каждаго изъ нихъ. 

Прихфрное времяисчиелительное положеше, во сколько бы лфтЪ могла 
Росаян сама собою, безъ Петра Великаго, дойтн до того состоян!я, въ ка- 
комт она нынВ есть... 
Разсмотрвв!е о порокахъ н самовласти Петра Великаго и друг1я мелюя 
статьи. > 

О поврежден! и нравовъ въ Росейн. 

Разговоръ о безсмерти души. 

О способахъ преподаван!я разныя науки н друг!я статьи. 





ИСТОРТЯ РОССИЙСКАЯ ОТЪ ДРЕВНЪЙШИХЪ ВРЕМЕНЪ. 


Томы первый и второй. Подъ редакщей И. П. Хрущова и А. Г. 
Воронова. Издан!е князя ВБ. С. Щербатова. 
40 печатн. листовъ больш. формата съ таблицами и указателемъ. Цфна 6 р. 


Издано всего въ количествв экземпляровъ. Складъ издан!я въ книжЖномЪ 
магазин типографн М. М. Стасюлевича, Вас. Остр.. 5-я лнийя, 28. 
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